Alexander Schmemann

LEGYOZVE HALALLAL A HALALT™

Halaltagadé kultirdban éliink. Vildgosan ldtszik ez egy dtlagos amerikai halot-
tashdz tapintatos berendezésébdl, abbdl az igyekezetbdl, amely azt szeretné elér-
ni, hogy a halottashdz egyszertien egy legyen a t6bbi hdz koziil. A »temetkezési
véllalkoz6« ugy prébélja meg elrendezni e hdz belsé terét, hogy az ne figyelmez-
tesse az embert szomorusdgdra; a ravatalozds szertartdsa pedig a temetést tobbé-
kevésbé kellemes élménnyé igyekszik finomitani. A hallgatds kiilonds osszeeskii-
vése Ul itt a haldl nyers tényén, magit a tetemet pedig »kicsinositjdke, hogy ezal-
tal is rejtve maradjon a test halott volta. Léteztek azonban a mdltban, és 1étez-
nek még ma is — mi tobb, életigenld kultdrikon beliil is — »haldlkézponti« kul-
tardk, amelyekben a haldl az egyetlen nagy, mindent dtfogd téma, az élet pedig
nem mds, mint a haldlra val6 el8késziilet. Ha egyesek gondolatait a halottashdz
elterelni ltszik a haldlrél, akkor mdsokat még az olyan kézhaszndlatd tdrgyak is
a haldlra emlékeztetnek, mint az dgy vagy az asztal: az dgyban a sirt ldtjdk, az
asztalban pedig a leend§ ravatalt.

Hol a kereszténység mindebben? Egyfeldl kétségtelen, hogy a »haldl problé-
mdja« kozponti és 1ényeges elem abban az tizenetben, amely tudtul adja Krisz-
tus gyézelmét a haldl felett, tovdbbd, hogy a kereszténység forrdsa ebben a dia-
dalban van. Mdsrészr6l azonban az embernek az a furcsa érzése tdmad, hogy
noha ez az lizenet kétségkiviil eljutott az emberekhez, mégsem gyakorolt igazi
befolydst a haldllal szembeni alapveté emberi bedllitottsigokra. Inkdbb a keresz-
ténység volt az, amely 6nmagdt mintegy »hozzdigazitotta« ezekhez a bedllitott-
sdgokhoz, sajatjaiként fogadva el Sket. Egy szép keresztény prédikicié keretein
beliil nem nehéz Istennek ajdnlani 0j felhdkarcoldkat és vildgkidllitdsokat; nem
nehéz »atomkorunk« haladé és életigenld erdihez csatlakozni, vagy akdr még ve-
zetni is ezeket; nem nehéz a kereszténységet minden lézas és életkozpontt akti-
vitds valédi forrdsaként feltiinterni. Es hasonléképpen konny(i egy temetési
prédikdciéban vagy egy lelkigyakorlaton az életet a szenvedés volgyének, a hid-
sdg vdsirdnak, a haldlt pedig felszabaduldsnak bemutatni.

* Forrds — Alexander Schmemann: A vildg életéért (Budapest, Paulus Hungarus — Kairosz
Kiado, 2001), p. 122-138.



A keresztény lelkipdsztornak, aki az egész Egyhazat képviseli, tulajdonképpen
mindkét nyelvezeter hasznilnia kell, mindkét bedllitottsigot magdévd kell tennie.
Ha 68szinte akar lenni, elkeriilhetetleniil éreznie kell, hogy »valami hidnyzik«
mindkettdbdl, s hogy ez voltaképpen maga a keresztény elem. Mert a keresztény
tizenet meghamisitdsa Ugy hirdetni és mutatni be a kereszténységet, mint ami
alapvetden életigenld — anélkiil, hogy ez az igenlés utalna Krisztus haldldra, ko-
vetkezésképpen a haldl igazi tényére; az eredeti keresztény tizenet meghamisiti-
st jelenti, ha csendben dtsiklunk azon a tényen, hogy a kereszténység szdmdra a
haldl nemcsak egyszertien a vég, hanem voltaképpen e vildg tényleges realitdsa.
De vigasztalni az embereket és megbékiteni ket a haldllal, a haldlra val6 indivi-
dudlis el6késziilet értelmetlen szinhelyévé véltoztatva ezt a vildgot — ez ugyan-
csak hamisitds. Mert a kereszténység azt hirdeti, hogy Krisztus a vildg életéért,
nem pedig a vildgtél mentesité »6rok nyugalomért« halt meg. Ez a »hamisitds«
teszi a kereszténység tényleges sikereit rejtett tragédidva (hivatalos adatok szerint
az egyhdzi épitkezésekre és templomokra val6 per capita adomanyok osszege el-
érte minden id8k legmagasabbikdt). A vildgias ember azt akarja, hogy a pap op-
timista fické legyen, hite pedig szentesitse az optimista és haladé vildgot. A val-
ldsos ember pedig Ugy tekint rd, mint a vildg hidsiginak és hidbavalésdgdnak
kimondottan komoly, szigortan tinnepélyes, méltésigteljes leleplezdjére. A vi-
ldg nem akar valldst, és a vallds nem akar kereszténységet. Az egyik a haldlt uta-
sitja vissza, a mésik az életet. Innen ered az az egyre mélyiilé reménytelenség,
amely sem az életigenld vildg szekularista tendencidjaban, sem az ezzel szemben
4ll6k beteges valldsossigdban nem taldl kiutat.

E reménytelenséggel mindaddig szdmolni kell, amig a keresztények tovabbra
is olyan valldsnak fogjak tekintetni a kereszténységet, amelynek célja a segitség-
nyUjtds, mig tovdbbra is ragaszkodnak a »régi valldsra« jellemzd »haszonelvii«
felfogashoz. Mert tényleg ez volt a valldsok legfébb feladatainak egyike: segiteni,
f6képpen pedig segiteni meghalni az embereknek. Ezért a vallds mindig kisérlet
volt a haldl megmagyardzdsdra, s e magyarazat dltal az ember halallal valé kibéki-
tésére. Amire Platén firadsdgot nem kimélve véllalkozott a Phaedonban: kivina-
tossd tenni a haldlt, s6t igy mutatni be, mint ami alapvetSen jé; s milyen gyak-
ran visszhangzott ezek utdn is az emberi hit torténetében a platéni gondolat, a
véltozds és a szenvedés vildgdbol val6 szabadulds lehetSsége! Az emberek azzal
vigasztaltdk magukat, hogy a halal Isten miive, tehdt helyénvalé — vagy azzal,
hogy az élet rendjébe tartozik; kiilonféle értelmet adtak a halédlnak, vagy meg-
gy6zték magukat arrdl, hogy jobb a haldl, mint a hosszd 6regség; kialakitottdk a
lélek halhatatlansdgdnak tanait, azt, hogy a halillal nem ér véget a lét, mert az



ember egy része tovdbb él. Mindezen kisérletek hossza sordn 4t az ember meg-
prébélt folillkerekedni azon a sz6rny(i tapasztalaton, amit csak a haldl nydjthat.
A kereszténység, mivel vallds, elfogadta a valldsnak azt az alapvetd funkcijit,
hogy megkisérelje »igazolni« a halalt, tehdt megprébdljon segiteni. Sét e folya-
matban t6bbé-kevésbé magdba olvasztotta a haldl régi és klasszikus magyaraza-
tait is, amelyek joformdn minden valldsban kozosek voltak. Mert sem a 1élek
halhatatlansiginak tana, mely a szellemi és az anyagi szembenalldsara épiil, sem
pedig a haldlnak mint megszabaduldsnak, vagy a haldlnak mint biintetésnek a
tana voltaképpen nem keresztény tan. Integraléddsuk a keresztény vildgszemlé-
letbe inkdbb megrontotta, semmint megtisztitotta a keresztény teoldgidt és val-
lasossdgot. Ezek a tanitdsok mindaddig »miikodéképesek« voltak, amig a keresz-
ténység valldsos (tehdt haldlcentrikus) vildgban élt. De azonnal megszlintek hat-
ni, amint a vildg kinétte ezt a haldlkézponta valldst, és »szekuldrissd« vélt. A vi-
ldg azonban nem azért vildgiasodott el, mert »valldstalannd«, »materialistdvd,
»felszinessé« vdlt, nem azért, mert »elveszitette a valldst« (ahogyan oly sok ke-
resztény gondolja), hanem mert a régi magyardzatok voltaképpen mit sem ma-
gyardznak meg. A keresztények gyakran megfeledkeztek arrél, hogy hitiik egyik
legfontosabb alkotdéeleme, vagy inkdbb a kereszténység egyik legfontosabb alko-
téeleme a régi valldstdl valé fiiggetlenség volt. A kereszténység — tizenetében az
élet teljességét kindlva — minden mdsndl jobban hozzdjérult az ember felszaba-
duldsdhoz a vallds félelmei és pesszimizmusa alél. Ebben az értelemben a szeku-
larizmus egy, a keresztény vildgon beliili jelenség, s mint ilyen, elképzelhetetlen
a kereszténység nélkiil. A szekularizmus olyan mértékben utasitja vissza a ke-
reszténységet, amilyen mértékben azonositotta magdt a kereszténység a »régi
valldssal«, amilyen mértékben rderéltette a vildgra a haldlnak és az életnek azokat
a »magyardzatait« és »tanait¢, amelyeket maga a kereszténység rombolt szét.
Nagy tévedés lenne azonban ugy vélekedni a szekularizmusrél, mint ami
egyszerlen a »vallds hidnya«. Val6jdban maga is vallds, s mint ilyen, a haldl és a
halallal val6 kibékiilés magyardzata. Azoknak a valldsa, akik belefiradtak abba,
hogy a vildgot annak a »mdsvildgnak« az alapjén magyardzzdk, amelyrél senki
sem tud semmit; hogy az életet annak a »tdlélésnek« az alapjin értelmezzék,
amelyrdl senki nem rendelkezik a legcsekélyebb tapasztalattal sem; mds szavak-
kal beleuntak abba, hogy az élet a haldl viszonylatdban kapja meg »értékét«.
Tudjuk — gondolja a szekularista —, hogy az egyetlen vildg ez a vildg, az egyetlen
élet az az élet, amelyet kaptunk, és téliink, emberektdl fiigg, hogy olyan értékes-
sé, gazdaggd és boldogga tegyiik, amennyire csak lehetséges. Az élet halallal vég-
z6dik; ez ugyan kellemetlen, de mivel természetes, s mivel a halal egyetemes je-
lenség, a legjobb, amit az ember tehet, ha egyszerlien természetesként fogadja el.



Viszont amig €|, nem kell gondolnia rd, hanem tgy kell élnie, mintha a haldl
nem is létezne. Es a haldlrél valé megfeledkezés legjobb médszere: tevékeny és
hasznos életet élni, nagy és nemes dolgokra vallalkozni, egyre jobb vildgot épi-
teni. Ha Isten létezik (és a szekularistdk tobbsége hatdrozottan hisz Istenben,
hatdrozottan hisz abban, hogy a vallds hasznos szerepet jétszik testiileti és egyéni
véllalkozdsaiban), és ha szeretetében és kegyelmében (hisz mindannyiunknak
vannak hidnyossdgaink) tevékeny, hasznos és becstiletes életiink miatt 6rok va-
kdciéval akar jutalmazni benniinket (melyet hagyomdnyosan »halhatatlansdg-
nak« neveznek), akkor abban semmi kiilonés nincs, hiszen éppen ez a kegyes
foglalatossdg a dolga. A halhatatlansig azonban e szemlélet szerint csak valami-
féle jarulék — ha orok jérulék is — ahhoz az élethez, amelyben az ember Gsszes
valédi érdekét, osszes igazi értékét megtaldlja. Valdban, az »amerikai halottas-
haz« a szekuldris vallds igazi szimbéluma, mert kifejezi mind a haldl természe-
tesként valé elfogaddsit (egy hdz a t6bbi kozill, minden megkiilonboztetd jel-
legzetesség nélkiil), mind a haldl életben valé jelenléténck tagaddsat.

A szekularizmus vallds, mert van sajdt hite, sajdt eszkatoldgidja és sajdt etikd-
ja. »Miikodike és »segit«. Oszintén szélva, ha a »segités« volna a prébaké, akkor
az embernek be kellene ismernie, hogy az életkdzpontd szekularizmus tényleg
tobbet segiz, mint a valls. Es a vallds, hogy versenyben maradhasson, az »életle-
het8ségekhez valé alkalmazkoddsként«, »tandcsaddsként«, »gazdagité tapaszta-
latként« mutatja be, foldalattikon és buszokon reklimozza magdt, mintegy rd-
addsként az »6n legelénydsebb bankjdt« és »legszivélyesebb értékpapiriigynokét«
rekldmozé feliratokra: Prébdlja ki, segit! Es a szekularizmus valldsos sikerei olyan
nagyok, hogy néhdny keresztény teolégus mar-mdr »feladta« a »transzcendenci-
dt« mint olyat, vagy sokkal egyszerlibb szavakkal: »Isten« igazi eszméjét. Ezt az
drat kell fizetniink, ha azt akarjuk, hogy a modern ember »megértsen« és »elfo-
gadjon« benniinket — hirdeti a huszadik szdzad gnosztikusa.

It értitk el a kérdés lényegét. Ugyanis a kereszténység szdmdra a segités nem
prébakd. A prébaké az igazsdg. A kereszténység célja nem az, hogy — a haldllal
valé kibékitéssel — segitségére legyen a vildgnak, hanem hogy megmutassa az
Igazsigot életrdl és haldlrél, hogy majd ez az Igazsdg menthesse meg az embere-
ket. Az tidvosség nemhogy nem azonos a segitéssel, hanem éppenséggel annak
ellentéte. A kereszténység nem azért kifogdsolja a szekularizmust és a valldst,
mert azok »elégtelen segitséget« kindlnak, hanem pontosan azért, mert »kielégi-
tik« az emberek sziikségleteit, »eleget tesznek« igényeiknek. Ha a kereszténység
célja az lenne, hogy megsziintesse az emberek haldlfélelmét, akkor semmi sziik-
ség nem volna a kereszténységre, hiszen erre mds valldsok is alkalmasak, s6t —
valljuk be — sokkal inkdbb, mint a kereszténység. Es a szekularizmus olyan em-



bereket teremt, akik nemcsak élni, hanem meghalni is boldogan és kozosen
fognak az Ugy diadaldért, bdrmi is legyen az.

A kereszténység nem megbékiilés a haldllal, hanem leleplezése a haldlnak, és
azért leplezi le a halalt, mert az Eletet nyilatkoztatja ki. Ez az Elet Krisztus. Es
csak ha Krisztus az Elet, csak akkor az a haldl, aminek a kereszténység bemutat-
ja: legy6zott ellenség, nem pedig »megmagyardzott rejtély«. A szekularizmus és a
vallds, megmagyardzva a halalt, »stdtussal« és »ésszertiséggel« ruhdzta fel, »nor-
malissd« tette azt. Egyediil a kereszténység mutatja be a haldlt abnormilisnak és
ezért rettenetesnek. Ldzdr sirjandl Krisztus konnyezett, és amikor haldldnak érd-
ja elérkezett, »szomorusig fogta el és gyotrddni kezdett«. Krisztus fényében ez a
vildg és ez az élet elveszett, és til van azon, hogy pusztin »segiteni« lehessen raj-
ta — de nem a halélfélelem miatt, hanem mert elfogadta és normalissd tette a ha-
lalt. Kozmikus temetéként fogadni el Isten vildgit, amelyet egy ugyancsak te-
metdnek ldtszé »mdsvildg« (»6rok nyugalom«) sziintet meg és vdlt fel, s mindezt
valldsnak nevezni, egy ilyen kozmikus temetében élni és tetemek ezreinek min-
dennapjait »berendeznic, lelkesedni egy »igazsdgos tdrsadalomért« és mindekoz-
ben boldognak lenni — ez valéban az ember bukdsdt jelenti! Nem erkolestelen-
sége vagy bilinei miatt bukott el az ember, hanem »pozitiv — valldsos vagy
szekuldris — eszményképe« miatt, azért, mert beérte ezzel az eszményképpel.
Mindazondltal ezt a bukdst csakis Krisztus leplezheti le, mert csak Krisztusban
nyilatkozott meg nekiink az éler teljessége, és a haldl éppen ezért csak Krisztus fé-
nyében vilik »szérnylivé«, az élet elveszitésévé, az Ellenséggé. Ezt a vildgor (és
nem valamiféle »mdsvildgot«), ezt az életer (és nem valamilyen »mdsik életet«)
kapta az ember az isteni jelenlét szentségeként, az Istennel valé kozosségként, és
csak ezen a vildgon, ezen az életen keresztiil — dtalakitva azt Istennel valé kozos-
séggé — toltheti be voltaképpeni rendeltetésér. A haldl borzalma éppen ezért nem
annak »vég« voltdban és nem a fizikai romldsban rejlik. Mivel a haldl elkiilonit a
vildgtdl és az élettdl, elszakit Istentd] is. A halott képtelen dicsditeni Istent. Mds
szavakkal: Krisztus azért nyilatkoztatja ki nekiink az Eletet, hogy megértsiik a
keresztény lizenetet a haldlrél mint Isten ellenségérél. Es amikor az Elet kony-
nyezik a bardt sirjindl, amikor a haldl borzalmdt szemléli, akkor kezdédik a gyé-
zelem a hall felett.

A haldlt azonban a haldoklds elézi meg: a haldl novekedése a fizikum hanyatldsa
és a betegség miatt. S itt ismét csak tilos a keresztény megkozelitést azonositani
akdr a modern vildg szemléletmddjdval, akdr pedig azzal, amely a »valldst« jel-



lemzi. A modern elvildgiasodott ember szdmdra az ember egyetlen normdlis 4l-
lapota az egészség; ezért folyik dddz kiizdelem a betegségek ellen, és a modern
vildg valéban nagyon hatékonyan veszi fel a harcot elleniik. Minden bizonnyal
legkivdlobb teljesitményei kozé tartoznak a kérhdzak és a gydgyszertdrak. Az
egészségnek azonban mégis van egy hatdra, s ez a haldl. Eljon az id8, amikor a
tudomdny »segélyforrdsai« kimeriilnek — és a modern vildg ezt éppen olyan ma-
gdtdl értetédben fogadja el, mint amilyen magitdl értetddének tekinti a halal
tényét is. Elérkezik a pillanat, amikor a beteg megadja magdt a haldlnak, elviszik
a kérterembél, s mindez csendesen, illedelmesen, higiénikusan zajlik — mint egy
megszokott munkafolyamat része. Amig az ember él, mindent elkovetnek érte,
hogy életben tartsdk, s még ha dllapota reménytelen is, tudatni nem szabad vele.
A haldl soha nem lehet az élet része. Es noha mindenki tudja, hogy a kérhdzak-
ban emberek halnak meg, az emberek dltaldnos hangulatdt és ethoszdt a gondta-
lan optimizmus jellemzi. A modern orvostudomdny eredményes firadozdsdnak
targya az élet, de nem a halandé élet.

A valldsos szemléletmdd inkdbb betegségnek, mint egészségnek tekinti az
ember »normélis« dllapotdt. A mulandé és véltozé anyagnak ebben a vildgdban
a szenvedés, a betegség és a banat az élet normdlis dllapota. A kérhdzakat és ren-
delSintézeteket megfelelSen el kell ldtni, de nem maginak az egészségnek az ér-
dekében, hanem valldsos kotelességbdl. A valldsos szemlélet mindig Ggy gon-
dolkodott az egészségrél és a gydgyuldsrdl, mint ami Isten kegyelme; az igazi
gyogyulds pedig »csodalatos«. Es ezt a csodét Isten viszi végbe, ismét csak nem
azért, mert az egészség jo, hanem mert ez »bizonyl’tja« erejét, és ez vezeti vissza
az embereket Ohozz4.

Végs6 lényege szerint a két megkozelités Osszeegyeztethetetlen, és mi sem
mutatja jobban a keresztények zavardt ebben a kérdésben, mint az a tény, hogy
ma a keresztények mindkettSt egyardnt érvényesnek és értékesnek fogadjék el. A
szekuldris kérhdz problémdjdt tgy oldjak meg, hogy keresztény lelkiséget plin-
tilnak bele; a keresztény koérhdzée pedig ugy, hogy amennyire csak lehetséges,
modernné és tudomdnyossd — tehdt »elvildgiasodottd« teszik. Valéjdban azon-
ban a valldsos megkozelités fokozatosan megadja magit a szekuldrisnak. A mo-
dern lelkipdsztor nemcsak az orvos »asszisztensévé« hajlamos valtozni, hanem
gyakran egyenesen »terapeutdvd« nevezi ki magit. A pasztorélis terdpia, a kér-
hazlatogatds, a beteggondozds technikdjinak 6sszes fajtdja, amellyel tele vannak
a teoldgiai szemindriumok jegyzetel, jél jelzi ezt az irdnyt. De hét ez lenne a e-
resztény megkozelités — és ha nem, akkor egyszertien vissza kellene térniink a ré-
gi, a »valldsos« szemlélethez?



A vilasz: nem, nem az, és erre a
»visszatérésre« sincs szitkségiink. Fel
kell fedezniink az ember életének —
és éppen ezért szenvedésének és be-
tegségének — viltozatlan, mégis min-
dig aktudlis szentségi szemléletét — azt
a latdsmédot, amely az Egyhadz sajitja
még akkor is, ha mi, keresztények el-
felejtettiik vagy félreértettitk azt.

Az Egyhiz a gydgyirdst szentségnek
tekinti. Ezt azonban olyannyira fél-
reéreették az Egyhdz »valldssal« val6
azonositisinak hosszi  évszdzadai
alatt (és e félreértés az Osszes szent-
ségre és az egész szentségtanra ra-
nyomta a bélyegét), hogy az olaj

szentsége a haldl, az »utolsé kenet«

William Blake: Krisztus a sirban

szentségévé valt, tobbé-kevésbé zok-
kenémentes dtmenetet biztositva az 6rokkévalésigba. Mindazonaltal fenndll a
veszély, hogy ma, amikor a keresztények kozott egyre nagyobb az érdeklédés a
gybgyitds irdnt, az olaj szentségét elébb-utébb az egészség szentségeként, a
szekuldris orvostudomdny hasznos kiegészitéseként fogjdk értelmezni. De mind-
két szemlélet helytelen, mert mindketté pontosan ennek az aktusnak a szentségi
természetét hibdzza el.

A szentség, mint tudjuk, mindig dtmenet, dtalakulds. »Atmenetc, de nem a
»természetfelettibe«, hanem Isten orszdgdba, az eljovendd vildgba, ennek a vi-
lagnak és ennek az életnek mint Krisztus dltal megvéltottnak és helyredllitottnak
a tényleges valdsdgdba. Ez az dtalakulds nem a »természetes« dralakuldsa »ter-
mészetfelettivé, hanem a régié Gjji. A szentség ezek szerint nem »csoda«, ame-
lyen keresztiil Isten — igymond — megtéri a »természet rendjét«, hanem a végsé
Igazsdg megnyilatkozdsa életrdl és vildgrél, emberrdl és természetrl — azé az
Igazsdgé, amely maga Krisztus.

A gyégyitds azért szentség, mert célja és eredménye nem az egészség mint
olyan, nem a fizikai egészség helyredllitdsa, hanem a belépés az Orszdg életébe, a
Szentlélek »6romébe és békéjébe«. Krisztusban ezen a viligon minden — és ez a
»minden« jelenthet egészséget és betegséget, 6romet és szenvedést — ehhez az (j
élethez valé felemelkedéssé, ebbe az Uj életbe valé belépéssé, erre valé varakozds-
s4 és ennek el8érzetévé vilt.



Ebben a vildgban a szenvedés és a betegség valéban »normadlis«, de éppen ez
a »normalitds« az, ami abnormalis. A szenvedés és a betegség jelzi az embernek
és életének végsd és szakadatlan vereségét, amelyen még az orvostudomdny rész-
leges — habdr kétségtelentil csoddlatos — gydzelmei sem tudnak véglegesen trrd
lenni. De Krisztusban ez a szenvedés nem »elpusztult«, hanem gyézelemmé ala-
kult 4t. Maga a betegség diadalld, Gttd, az Orszdgba vezetd bejdrattd véle, és ez az
egyetlen tényleges gydgyulds.

Ha az ember stlyos betegségben szenved, az Egyhdz elmegy hozz4, és feladja
neki a gydgyitds szentségét. Ennek az embernek a szimdra — és mindenki szd-
madra ezen a vildgon — a szenvedés egyben kudarc is, amelyben megadja magdt a
sotétségnek, a kétségbeesésnek, a maginyossignak. A szenvedés haldoklds a sz6
legvalésdgosabb értelmében. Es mégis, az Ember és benne az Elet végsd diadald-
vé is lehet. Az Egyhdznak nem az a feladata, hogy helyredllitsa az egészséger, hogy
egyszerlen helyettesitse az orvossdgot, amikor az orvostudomdny mdir minden
lehetdségét kimeritette. Az Egyhdz feladata, hogy Krisztus Szeretetébe, Fényébe
és Eletébe vigye az embert. Nem csupdn azért, hogy szenvedésében »vigasztaljac,
nem azért, hogy »segitsen« neki, hanem hogy mdrtirrd, szenvedésében Kirisztus
tandjdvd tegye. Mdrtir az, aki megpillantja, hogy »nyitva az ég, és az Emberfia
ott 4ll az Isten jobbjdn« (ApCsel 7,56). Martir az, akinek szimdra Isten nem egy
Gjabb — és utolsé — lehetdség szorny(i fdjdalmainak megsziintetésére; Isten az &
igazi élete, és igy életében minden Isten felé irdnyul, minden a Szeretet teljessé-
gébe emelkedik fel.

A szomorusdg ebbdl a vildghdl kikiiszobolhetetlen. Akdr maga az ember
igyekszik a minimumra redukdlni, akdr a »mdsvildgi« jutalom valldsos igéretétél
remél enyhiilést, a szenvedés megmarad — és rettenetesen »normalis« marad. Es
mégis azt mondja Krisztus: »Bizzatok, én legyéztem a vildgot« (Jn 16,33). Az O
sajat szenvedésében nemcsak egyszertien értelmet nyert minden szenvedés, ha-
nem ez adott erdt arra, hogy maga is jellé, szentséggé, kinyilatkoztatdssd, ennek
a gy6zelemnek az »eljovetelévé« valjék; az ember kudarca, voltaképpeni haldok-
ldsa az Elet Gtjavd lett.

Ennek a gydzelemnek a kezdete Krisztus haldla. £z az 6rok evangélium, és ez
nemcsak ¢ vildg, hanem a vallds szimira is »ostobasdg« marad mindaddig, amig
e vallds e vildg valldsa (»nehogy Krisztus keresztje erejét veszitse« — 1Kor 1,17).
A keresztény haldl liturgidja nem akkor kezdédik, amikor az embert eléri az el-
keriilhetetlen vég, és teste a templomban fekve az utolsé szertartdsokra vdr, mi



pedig kortlélljuk, hogy az élet vildgabdl val6 szomort, mégis méltésdgteljes el-
koltozésrdl belenyugvé tandsigot tegyiink — hanem minden egyes vasdrnap,
amikor az Egyhdz, felemelkedve a mennybe, »félretesz minden foldi gondot,
minden {innepnapon, kiilsnésen pedig hiisvét 6romében. Igy az Egyhdz egész
élete haldlunk szentsége, mert az Egyhdz minden {zében az Ur hallinak kinyi-
latkoztatdsa, feltdimaddsinak megvalldsa. Es a kereszténység mégsem haldlkoz-
pontt vallds; nem »misztérium-kultusz«, amely gyonyorl szertartdsaiban a ha-
1altd] valé menekvés »objektiv« tandt kindlja, s amely a »kindlatbdl« valé része-
stilés feltételévé a hitet teszi.

Kereszténynek lenni, Krisztusban hinni ezt jelenti, és mindig is ezt jelentette:
Tudni egy racionalitdson tdli, mégis abszoltt bizonyos médon — amelyet hitnek
neveziink —, hogy Krisztus minden élet Elete, hogy O maga az Elet, és ezért az
én életem is. »Benne volt az élet, és az élet volt az emberek viligossiga.« Az 6sz-
szes keresztény tanitds — a megtestesiilésé, a megvaltdsé, a blinbocsdnaté — csak
magyardzata, kovetkezménye, s nem »oka« ennek a hitnek. Csak akkor védlnak
ezek a realitdsok »érvényessé« és »kovetkezetessé, ha hisziink Krisztusban. De
maga a hit nem ezeknek a Krisztusrdl valé dllitdsoknak, hanem maginak Krisz-
tusnak mint Eletnek és az élet fényének az elfogaddsa. »Igen, az élet megjelent,
lattuk, tanudsdgot tesziink réla, és hirdetjitk nektek az 6rok életet, amely az
Atyéndl volt és megjelent nekiink« (1Jn 1,2). Ebben az értelemben a keresztény
hit radikélisan kiilonbézik a »valldsos hittél«. Kiindulépontja nem a »hite, ha-
nem a szeretet. Onmagaban és 6nmagdtél minden hit részleges, toredékes, toré-
keny. »Mert tuddsunk toredékes és préfétalisunk is toredékes. ... A préféedlds
véget ér, a nyelvek elhallgatnak, a tudomdny elenyészik« (1Kor 13,8) — de a sze-
retet nem sziinik meg soha. Es ha szeretni valakit annyit jelent, hogy az én életem
benne van, vagy inkdbb, hogy 6 vilik életem »tartalmavd«, akkor Krisztust sze-
retni annyi, mint életem Eleteként ismerni és birtokolni Ot.

Csak Krisztusnak mint az Eletnek a birtokldsa, a Vele valé kozdsség »6rome
és békéjeq, jelenlétének bizonyossdga teszi sokatmondévd Krisztus haldldnak ki-
nyilatkoztatdsit és feltdmaddsanak megvalldsit. Ebben a vildghan Krisztus feltd-
maddsa soha nem lehet »objektiv tény«. A feltdimadt Ur megjelent Méridnak,
aki »ldtta Jézust, amint ott 4ll, de nem tudta réla, hogy & Jézus«. Ott dllt a
Tibérids t6 partjdn, »de a tanitvinyok nem ismerték fel, hogy Jézus«. Az emma-
uszi Uton pedig tanitvdnyainak szemei »becsukddtak, hogy ne ismerjék fel Ste.
A feltdmadds hirdetése ostobasig e vildg szdmdra, és nem csoda, ha éppen a ke-
resztények »magyardzzak félre« azédltal, hogy gyakorlatilag a halhatatlansig és a
tovabbélés régi, kereszténység el6tti tanaira redukaljdk. Es valéban, ha a felti-
madds tana csak egy »tan, és igy hisznek benne, mint egy eljovendd esemény-



ben, mint egy »mdsvildgi« misztériumban, akkor az lényegében nem is kiilon-
bozik a »mésvildgrél« kialakitott tobbi tanitdstdl, és konnyedén ossze is téveszt-
hetd velik. Akdr a lélek halhatatlansdgdt, akdr a test feltimaddsdt nézzitk —
semmit sem tudunk réluk, és minden fejtegetésiink csak merd »spekuldcié«. A
haldl megmarad titokzatos dtmenetnek egy titokzatos jovébe. Annak a nagy
ordomnek, amelyet a tanitvdnyok a feltdmadt Urat megldtva éreztek, annak a
»langold szivnek«, amelyet az emmauszi Gton tapasztaltak, nem az volt az oka,
hogy leleplezddott eldttitk egy »mdsvildgi« titok — hanem az, hogy ldttdk az
Urat. Es O nem azzal kiildte el 8ket, hogy a halottak feltdmaddsdrdl prédikalja-
nak — vagyis egy haldllal kapcsolatos tanitdsrél —, hanem hogy blinbdnatot és
blinbocsdnatot, az Gj életet és az Orszdgot hirdessék. Hirdették, amit tudtak,
hogy Krisztusban az #j éler mar megkezd8dott, hogy O az Orok Elet, a Betelje-
silés, a Feltdmadds és a vildg Orome.

Az Egyhdz kapu Krisztus feltdmadt életébe; részesedés az 6rok életben,
»orom és béke a Szentlélekben«. Es virakozds az Orszdg »alkony nélkiili napja-
ra; nem valamiféle »mdsvildgra«, hanem minden dolog és minden élet betelje-
sedésére Krisztusban. Benne maga a haldl vilt az élet tettévé, mert C")nmageival,
szeretetével, fényével toltotte be. »Benne minden a tiétek, ... a vildg, az élet, a
haldl, a jelenval6k, az eljovenddk; minden a tiétek. Ti azonban Krisztuséi vagy-
tok, Krisztus pedig Istené« (1Kor 3,21-23). Es ha magaméva teszem ezt az Gj
életet, magamévid ezt az Isten orszdga utdni éhséget és szomjlsdgot, annak bizo-
nyossagdt, hogy Krisztus az Elet, akkor halilom az Eletben valé részesedés aktu-
savd lesz. Mert sem az élet, sem a haldl nem képes elvélasztani benniinket Krisz-
tus szeretetét8l. Hogy ez a beteljesiilés mikor és hogyan érkezik majd el, azt
nem tudom. Nem tudom, mikor teljesednek be mindenek Krisztusban. Sem-
mit sem tudok a »mikorokrél« és a »hogyanokrél«. De tudom, hogy Krisztus-
ban elkezdédott a nagy Atmenet, a vildg Pdszkdja, s hogy az »eljovendd vildg«
fénysugara a Szentlélek 6romében és békéjében mdr elért hozzdnk, mert feltd-
madt Krisztus, és az Elet uralkodik.

Végiil pedig tudom, hogy ez az a hit és ez az a bizonyossdg, amely 6romteli
jelenlétével betolti Szent Pdl szavait, amelyeket mindig akkor olvasunk, amikor
egy testvér »dtmentéts, Krisztusban valé elalvdsat iinnepeljiik:

A parancsszéra, a f8angyal szdlitdsdra, Isten harsondjdnak zengésére az Ur maga szdll le a
mennybdl. El8szér a Krisztusban elhunytak tdmadnak fel, azutdn mi, akik életben ma-
radtunk. A felh8kén veliik egyiitt elragadtatunk a magasba Krisztus elé, és igy orokké az
Urral lesziink (1Tesz 4,16k).

Forditotta Buji Ferenc
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