Whitall Perry

A TEREMTES ™

A Tao sziili az Egyet, az Egy a kett6t, a kettd a
h4rmat, a hdrom a létezéket. A létez8k hitin a
jin, kebelén a jang; a lélekerd adja osszhangju-
kat.

Tao te king, XLII'

Isten azért valt emberré, hogy az ember Istenné
valhasson.

Szent Atandsz, Szent/fgo:ton,

Alexandriai Szent Cirill, Eckhart mester,

Jakob Bihme és mdsok’

Metafizikai perspektivdbdl ,a teremtést (avagy megnyilvdnuldst) a Principium
hatdrtalansdga szigordan magdba zdrja. ... Minthogy a vildg a Lét abszolut sziik-
ségképpeniségének lehetséges, ergo szitkségképpeni aspektusa, nem lehet, hogy
ne létezzék” (Frithjof Schuon).?

Spiritudlis perspektivibdl ,amit a vildg folydsinak és teremtésnek hivunk,
nem egyéb, mint jawék (kridd, lild, paida, dolce gioco), amelyet a Szellem jdtszik
onmagdval, mint ahogy a napfény »jdtszik« mindazon, amit megyvildgit és életre
kelt, és mig latszélag érintkezik a dolgokkal, azok &t nem érintik.” Az érzéki vi-
lag ,annak kévetkezménye, hogy a Szellem ismeri »a sokszind vildgrajzolatot,

" Forrds: Tradicié. A Metafizikai Tradicionalitds Evkinyve 2003 (Debrecen: Kvintesszencia
Kiadé, 2003), p. 99-104

! Lao-ce: Tao te king. Az Ut és az Erény kinyve. Budapest, 2001, Kairosz Kiadé. (ford. Kul-
csar F. Imre), 51. o. Julius Evola/Franco de Fraxino értelmezd forditdsdban: ,A tz0 hozta létre
az egyet, az egy hozta létre a kettdt (a yint és a yangot), a kettd hozta létre a hdrmat, a hdrom
adott életet az egyedi lények sokasdgdnak (a »tizezer dolognak«), melyek kiindulva a hatalombdl
(yin = a »sotétségbll«) dtmennek az aktusba (yang = a »fénybe«). A primordidlis egység (ch7 —
amelyhez igazodik a yin és a yang véltozatos egysége) alkotja meg az dtmenet dtjait” (Julius Evo-
la: A Principiumnak és akcidjanak kinyve [Tao t¢ ching] — A jelenkori spiritualizmus arca és dlar-
ca. Budapest, é. n., A Hagyomdny Iskoldja. 72. 0.).

* Lasd példdul Meister Eckhart by Franz Pfeiffer. London, 1924, Watkins (Translated by C.
de B. Evans), 387. o., vagy Jakob Bohme: Signatura Rerum, X. 53.

3 De ['Unité transcendante des Religions, 66. o.



amelyet 6nmaga festett dSnmaga hatalmas vdszndra« (Sankardcsdrja).* Nem en-
nek a mindenségnek a révén ismeri meg 6nmagdt, hanem 6nmagdrdl val$ isme-
rete révén lesz ezzé a mindenséggé” (Ananda K. Coomaraswamy).’

Kozmolégiai perspektivdbél a teremtés annak fokozatos exteriorizdcidja, ami
eredendben interndlis, vagy mdsképpen kifejezve az 6nmagiban 4ll6 Legf6bb
Principium (Onvalé, Atmd) esszencidlis pélusa (purusa, jang) és szubsztancidlis
polusa (prakriti, jin) kozotti médosulds — mikdzben Maga a Principium mint
,mozdulatlan Mozgaté” (Arisztotelész) nem bonyolédik bele produktumaiba:
»Az Egyetemes Lény az, ami a megnyilvinulds viszonylatdban — melynek princi-
piuma — »esszencidvd« és »szubsztancidvd« polarizdlja Magdt, anélkiil, hogy az
bensé egységét barmilyen médon is érintené” (René Guénon).® ,A Sirkdny-
Atya megmarad Plérémdnak: ugyanigy nem kevesbedik meg azdltal, amit kile-
hel magdbdl, mint ahogyan nem novekszik meg azéltal, amit Gjra magiba fo-
gad” (Ananda K. Coomaraswamy).” A megnyilvdnulds a fokozatos individudci-
6n, lehatdroléddson, aldszélldson és ,bukdson” keresztiil valésul meg: ,Az esz-
szencidtdl a szubsztancia felé tarté mozgds megfelel a kozépponttdl a keriilet, a
belsétdl a kiilsd, valamint ... az egységtdl a sokszerliség felé tarté mozgisnak”
(René Guénon).® ,Minthogy O a Belsé, exteriorizalt mindent; s minthogy Oa
Kiils6, visszavonta mindenek 1étét” (Ibn Atd’illdh).’

Ilyen médon ldthatd, hogy a tradiciondlis tudomdny szerint az ,evolucié”
egy megromldst foglal magiban: sokkal inkdbb arrél van szé, hogy a vildg egy
aranykorral veszi kezdetét, mint arrdl, hogy véget érve egy eljovendd boldog
korba torkollik (amely egyébként is egy mésik vilighoz, egy mésik korszakhoz,
egy mdsik ciklushoz tartozhatna csak); és valéjdban az evoldcié modern elméle-
te éppen azt utasitja el, hogy Istennek hatalma volna teremteni valamit, ami to-

4 Magam kell hogy legyek a Nap, mely b6 sugdrt dd,
Hogy megfesse Isten szintelen dcednjdt.”

(Angelus Silesius: Kersibi vindor. Budapest, 1991, Helikon Kiadé$ (ford. Tatdr Sdndor), 10. o.
(1:115).

»1e vagy az ecset, melynek a vildg dsszes szindrnyalatdt koszonheti” (Faridu‘-din Gandzs-i
Shakar — Hughes: Dictionary of Islam, London, 1935, 618. o.).

> Hinduizmus és buddhizmus. Budapest, 1989, Eurépa kényvkiadé (ford. Torck Zoltdn),
24-25. 0. Coomaraswamy itt a Brihad-Aranjaka upanisad 1. V. 10-et kommentdlja.

S Az ember sorsa a véddnta szerint. Budapest, 1998, Farkas Lérinc Imre Kényvkiadé (ford.
Darabos Pil), 51. o.

7 Hinduizmus é buddhizmus, 12. o.

8 A mennyiség uralma és az idék jelei. Budapest, é.n., A Hagyomdny Iskoldja (ford. Buji Fe-
renc), 145. o.

> Hikam, no. 152.



kéletes.!® Erdemes dsszevetni a Teremtés konyvének két mondatat: ,Isten sajdt
képmdsdra teremtette az embert” (1:27) és ,Isten ldtta, hogy nagyon j6 mindaz,
amit alkotott” (1:31) az ember szdrmazdsardl sz6l6 modern tanitdsokkal. ,Bizo-
nyos »neo-jogik« médjara azt hinni, hogy az evolicié majdan egy emberfeletti
embert fog eredményezni, »aki annyira fog kiilonbézni az embertsl, mint
amennyire az ember kiilonbézik az dllatoktdl, vagy az dllatok a novényektdls,

V6. Philén: A vildg teremtésérdl (Miért teremtette Isten el8bb az eget, mint a folder?).

»Ami fajunk elsédleges allapotdt illeti” — irja William F. Warren, a Boston University els§
rektora egyik mélyre haté és figyelemre mélté erudiciérdl tandsdgot tevd munkdjdban (Paradise
Found, the Cradle of the Human Race at the North Pole, a Study of the Prehistoric World. Boston,
1885) —, ,egy valéban tudomdnyos elme nem az iires teoretikusok légbdl kapott spekuldcidira
kivdnja alapozni koncepcidit, hanem ama tény mozdithatatlan talapzatdra, amelyet az 8sszes
egybeesd isteni és emberi tantibizonysdg koziil a legszélesebb alapokon nyugvé, a legrégibb és
legvitathatatlanabb hitelesitett és erdsitett meg. S mivel ezek értelmében a fény kezdetben is
fény volt, a viz kezdetben is viz, a Szellem pedig kezdetben is szellem, tigy az Ember is kezdettdl
fogva Ember volt. Ez azt jelenti, hogy az els¢ emberek nem lehettek volna emberek emberi tu-
datossdg nélkiil, s hogy emberi tudatossiggal sem rendelkezhettek volna megfelel$ észbeli ké-
pességek és szabadsdg nélkiil” (418. o.). Erdemes szembedllitani e kijelentéssel egy evolucionista
tudés kijelentését: ,,Birmennyire is felfoghatatlan szimunkra, modern emberek szdmdra, valé-
ban volt olyan id8, amikor az emberek képrelenck voltak barmilyen érdembeli kitlonbséget tenni
egy novény és egy ember kizott” (Dr. Wilhelm Mannhardt, Berlin, 1876. 409. o.). Warren szd-
mira ez elkeriilhetetlentil felveti azt a ,zavarba ¢jt8 és ... fundamentdlis kérdést, ami magdnak az
6snemzbdésnek a lehetdségére és elképzelhetdségére irdnyul” (410. o.).

Egy misik helyen és gondolatmenetben Warren azt a ,szerencsétlen és baljéslatd tényt” ne-
hezményezi, hogy ,napjaink dtlagos biolégusa semmi értelmét nem l4tja annak, hogy tudomd-
nyos figyelmét a jelen [XIX.] szézadot megel8z8 korszakokra irdnyitsa — vagyis hivatdsdval kap-
csolatban az emberi nem intellektudlis torténetét a legkisebb érdeklddésre sem méltatja. Az élet
problémdira irdnyulé emberi megfigyelés, gondolkozds és spekuldcié korszakai szdmdra olyanok,
mintha nem is [éteztek volna. S még ha szert is tesz bizonyos jdrtassigra ezekben, azt rendszerint
csak azért teszi, hogy szérakoztassa hallgatéit azoknak a dolgoknak a felidézésével, amit a ko-
rabbi idészakok vonatkozdsiban groteszknek vagy abszurdnak vél, és érzékeltesse veliik azt a td-
volsdgot, amely a modern »tudomdnyt« a régiek tuddsatdl elvdlasztja. Mindarra, amit fajuk azt
megel8zéen produkalt, hogy sajit kozvetlen tandraik szinre [éptek volna, szdinalommal és meg-
vetéssel tekintenek.

Mirmost az emberi megismerés barmelyik dgazatdban egy ilyesfajta hozz44llds nyilvinvaléan
csak helytelenithetd, és hatdsai minden szempontbdl sziikségképpen kdrosak lesznek. Amilyen
mértékben eluralkodik ez a bedllitottsdg az értelmiségick bdrmilyen osztdlydban, olyan mérték-
ben szigetelddik el a kérdéses osztdly az emberiség kollektiv és torténelmi intellekeudlis életéesl”
(315.0.).

Visszatérve az evoliicié kérdésére, Warren arra figyelmeztet benniinket, hogy ,,amit a zoolé-
gus az élet »legalsoébb« formdinak nevez, inkdbb a legmagasabbak kozé tartoznak, ha »legmaga-
sabbak« alatt azokat a formdkat értjitk, amelyek a leginkdbb inkluzivak, lebenskriftigek, és az
evoluciés differencidléddsra leginkdbb fogékonyak” (295. o.).
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annak jele, hogy az illet6 nem tudja, mit jelent embernek lenni” (Frithjof Schu-
on)'' JAkdr testrdl vagy élekrdl, akdr eszkozrdl vagy él6lényrél legyen szo, a ki-
vélésig dolgdban egyik sem juthat a tokéletesség magas fokdra pusztdn csak vé-
letleniil, hanem csakis ama rend, szabdly és mivészet Gtjdn, amelyben részesiil.”
(Platén)." S amiben részesiil, azt a viltozhatatlan archetipusoktdl nyeri.

Az ember szitkségképpen azonosul megismerése tdrgydval. Azok szdmadra,
akik abban hisznek, hogy a vildg Istenbdl dradt ki, van egy Gt, mely visszavezet
Istenbe; azok szdmdra, akik abban hisznek, hogy a vildg a kdoszbdl fakad, ha-

sonléképpen van egy tt, mely e lehetdséggel van osszhangban.'

A TEREMTES MINT ISTEN ON-MEGNYILATKOZASA

Azért alkotta [Isten] a dolgokat, hogy bolcsességét elétdrja.
Hermész Triszmegisztosz

Az Isteni Bolcsesség azért teremtette a vildgot, hogy megnyilatkozzanak mind-
azon dolgok, melyek mindaddig csak Megismerésében rejteztek.
Dzsaldluddin Rimi

,Elrejtett kincs voltam, s a vildgot azért teremtettem, mert azt akartam, hogy
megismerjenek.”

Muhammad (hadisz qudszi)

Titkos kincsei kizt rejteztem,

A semmibél hivott engem eld.
Nahmdn ben Szimhd

! Perspectives spirituelles, 150. o. Emerson jobban tudta mindezt, mint Aurobindo, amikor
kijelentette, hogy ,,az ember romokban heverd Isten” (William F. Warren: Paradise Found, 417.
0.).

12 Platén Osszes Miivei I-I1I. Budapest, 1984, Eurépa Konyvkiadé (ford. Péterfy Jend et
al.), 1. kétet, 609. o. (Gorgiasz 506D).

13 LA por visszatér a foldbe, ahonnét jot, az éltetd lehelet meg Istenhez, aki adta” (A prédi-
kdtor kinyve 17:7). ,Ha eltdvozom, kiben fogok tévozni?” (Prasna upanisad V1. 3. — Ananda K.
Coomaraswamy forditdsa nyomdn). Ldsd tovdbbd Ralph Cudworth [11688] észrevételét: ,Az
atomelmélet (Atomical way) a korporilis jelenségeket nem formdkra, mindségekre és fajokra,
hanem szdmokra, mozgdsokra és képzetekre kivanja felbontani” (7he True Intellectual System of
the Universe. 1st American Edition, 1837. 1. 69.).
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A teremtés oka s kezdete Isten jésdga volt, mely arra vdgyott, hogy kozolje ma-

gat.
William Law

Mert Isten nem azért hivta létre a vildgot, hogy dltala tokéletességre jusson, ha-
nem hogy megnyilvinulhasson — tehdt az 6rém és a dics6ség miatt. Nem mint-
ha ez az 6rom a teremtéssel kezd8dott volna: nem, minthogy 6rokedl fogva ott
lakozott a Mysterium Magnumban, dm mégis 6nmagiért valé szellemi muzsika-
ként s jatékként. [Am maga)] a teremtett vilig sem mds, mint ez az 5Gnmagabdl
fakadé jaték, amelyhez O adja a muzsikdt; s ez éppen olyan, mint amikor sokfé-
le zeneszerszdm hangja egyetlen nagyszer(i muzsikdva vilva egyetlen harmoénis-
ba olvad.

Jakob Bohme

Isten sajdt tokéletes természetének megfelelden teremtette a lelket, hogy az egy-
sziilote Fidnak jegyese lehessen. S minthogy tudta, mit akar, elhatdrozta, hogy
kilép 6rok atyasdgdnak elzirt celldjabdl, ahol mind6rokkon-6rokké nyugodott, s
mindenfelé hirt ad Magdrél — mikozben benséleg megmarad eredendd fény-
természete elsé kezdetében. ... El§jott a kivalosdg kivdldsdgabol, hogy jegyese
kiséretében ismét visszatérjen oda, s megmutassa neki titokzatos Istenségének
elrejtett miszeériumdt, ahol O békében nyugszik Onmagival s az 6sszes te-
remtménnyel.

Eckhart mester

Isten (al-hagqq = az lgazsig/Valdsdg) ldtni Shajtotta megszamldlhatatlanul sok
legtokéletesebb Nevének lényegét — vagy ha gy tetszik, azt is mondhatod: ldtni
dhajtotta sajdt lényegét — egy mindent dtfogd tdrgyban, mely, minthogy léttel
bir, Gjra megismétli az isteni rendet —, s ilyen médon meg akarta jeleniteni tit-
kit Onmagdnak.

Ibn “Arabi

Egyediil az ember hordja magin beliil mindazokat a fajokat, amelyek a foldon
léteznek.

Jakob Bohme

Azért sziletett az egész Szentirds, azért teremtette Isten a vildgot s valamennyi
angyali természetet, hogy megsziilethessen a lélekben, a Iélek pedig belesziilet-
hessen Obelé. [Legbelsd] természete szerint minden mag arra torekszik, hogy



buza legyen, minden fém arra torekszik, hogy arany legyen, minden sziiletés ar-
ra torekszik, hogy ember legyen. Ezért mondja egy mester: ,Nem taldlni olyan
dllatot, amelyben ne volna valami k6z6s az emberrel (Majmonidész).”

Eckhart mester

Csak azért mutatkoztam meg elStted, hogy szolgdlatoddal Felém fordulj. Ha
kinyilatkoztatom neked az En szolgdlatomnak titkdt, az csupdn azért van, mert
kapcsolatban vagyok veled; s ha hozzdd kozeledem, az csupdn azért van, mert
bardtsdgban vagyok veled. Nem azért nyilatkoztam meg neked, hogy tovdbbra
is megmaradj abban, ami elfityoloz Télem, mint ahogy nem is azért hoztalak
létre és formaltalak meg, hogy hol megerdsodj, hol meg meggyengiilj abban,
ami visszatart téged a Velem val¢ érintkezéstdl.

‘Abdu’l-Dzsabbdr an-Niffar

Isten Képe a legtokéletesebb teremtmény. Mivel két Isten nem létezhet, a Min-
denhaté legkivalobb mive Isten Képe. Nem istenkdromlds azt mondani, hogy
Isten nem tud teremteni Istent: a legnagyobb, amit létre tud hozni, Onnén Ké-
pe, s e Kép a legtokéletesebb teremtmény, mely a legtokéletesebb kincseket él-
vezi a legtokéletesebb médon. Oly teremtmény ez, mely a legistenibb és legto-
kéletesebb képességekkel van felruhdzva: ... képes arra, hogy ldssa az egész 6rok-
létet annak egész tartalmdval egyetemben, s mint egy titkor, magdba foglalja
mindazt, amit ldt; képes arra, hogy mindent szeressen, amit magdban foglal, s
hogy mint a Nap, szeretetét ragyogtassa.

Thomas Traherne

A Hatalmas En, egyszerre két természet tulajdondban, azzal a szdndékkal 1ép
el8, hogy megtapasztalja mind a hamisat, mind az igazat.

Maitri upanisad, VII. XI. 8.

Mikézben Isten valéban egy, legmagasabb és legfdbb képességei szerint mégis
kettd, méghozzd jésig és uralom. Jésdgan keresztiil nemzette mindazt, ami van,
s uralman keresztiil uralkodik mindazok f6l6tt, amiket nemzett.

Philon

Isten nem képes megismerni Magit nélkiilem.
Eckhart mester



Az ember 6sszekotd ldncszem Isten és a Természet kozote. ... Minthogy Isten
aldszéllott az emberbe, neki fol kell hdgnia Istenhez.
‘Abdu’I-Karim al-Dzsili

Fiaként hozott engem el 6rok atyasiginak képében, hogy én is atydvd legyek, s
el6hozzam Ot.
Eckhart mester

Jézus mondta: Ha a test a szellem miatt keletkezett, akkor az csoda; de ha a
szellem keletkezett a test miatt, akkor az a csoddk csoddja. En azonban leg-
inkdbb azon csoddlkozom, miképpen telepedhetett meg ekkora gazdagsig ilyen
a szegénységben.

Evangélium Tamds szerint, 29. log.

Forditotta Buji Ferenc



