Torék Endre

A KATASZTROFALIS OKOSSAG™

ﬁ bban a feltevésben, hogy az ember mértéke az ember, a térténelem pe-

dig az emberiség akarata, az elburjinzé, hideg, civilizdlt okossdg az

ember mértéke szerint gondolja maga ald hajtani a térténelmet, holott a tor-
ténelem tobb is, meg kevesebb is, mint az ember. Tobb, mert nélkiile az
ember nem élhetne szabadsigdval, és kevesebb, mert az egyén sorsa csak
részben kapcsolddik a torténelemhez. Egyébként is a mérték csak egy végle-
gesség lehet, az ember pedig nem végleges 1ény. Fejlddd teremtmény, bér ez
a fejlédés legaldbbis kiilonos. Tudomdnydval a fizikai térben folyvést terjesz-
kedik, anyagi céljait tekintve viszont a lelke szerint fokozatosan feladja 6n-
magdt. A hideg ész eltt a 1ét egészére nyitott forrd értelem visszavonulni
ldtszik, mikdzben éppen ez a szellemi jegy diktdlnd vezérld elvként a sze-
mélynek, hogy a vildg szenveddleges tapasztaldsdn keresztil (intellectus possi-
bilis) egy feltétlenségre vonatkoztassa magdt, enélkiil ugyanis nem tartozik
sehovd, legkevésbé 6nmagdhoz mint egyediiliséghez.

(S)

E benséséges értelem vélsiga mindinkdbb kititkozik a fold lakhatatlansdga-
nak kozérzetében. E kozérzet végiil is az ember eltévesztett 6ntudatdnak ko-
vetkezménye, aki ismereteit egy oncéli szabadsdg téveszméje dltal, az erdszak
koveteként, az élet helyett egyre nyiltabban a haldl szolgilatdba éllitja. A
dolgok rendjét, ha egydltaldn lehet valésdgos rendrdl beszélni, legféképp a
civilizdlt létesitmények rendszerével tartja fenn, amely felkelti az élet feletti
rendelkezés képzetét; mégis, a sarokba szoritott ember mintha épp e létesit-
mények dldozatdva védlnék. A kapott, él6 kornyezet ellenében a sajdt okossd-
gdtdl vezérelt kiilon kérnyezettdl hidba varja ugyanis szabadsdga jévahagya-
sat. Ellenkezdleg: a téboly vesz rajta erét, amennyiben — mint Blondel irja —
~minden &riiltség a kdrnyezettel valé szakitds eredménye”. A hatalmassiga
tudatdban természeti kornyezetét provokdlé ember: csapddba keriilt ember.

* Forrds — Vigilia (Budapest), 1985/7 (50. évf.), p. 582-584.



Egy okoldgiai vélsdg eshet6ségée felidézve éppenséggel a szabadsiga ellen
dolgozik.

(S)

Amig a humanizmus boldogtalan embere annyit ldtott csak a torténelembdl,
hogy az erészak egy kollektiv manipuldcié kovetkezménye valamely eszme
nevében, amint ezt a mdsodik vilighdboruig a népirtdsok esetében még felté-
telezte, tulajdonképpen el is gondolhatta torténelmét. De ez az elgondolds
ma mér csak képzelgés. Barki, aki azt hiszi, hogy a tapasztalat helytdll a tor-
ténelem elétt, és hogy abbél, ami ldtszik e pillanatban, kivehetd, mi fog tor-
ténni a kovetkezd pillanatban, egy tires racionalizmus foglya. Korunk toreé-
nelme novekvé mértékben rejt6zkddd torténelem, még ha a tények mogiil
idénként kibukik is a takart valésdg, tobbek kozott az osszeeskiivések jarvd-
nya dltal, amely az utébbi évtizedekben vildgtorténelemmé fejlédote. A tit-
kos torténelem, amely valamiképpen persze mindig létezett, gy tetszik,
mintha irdnyitott események soraként ondllé elterveltséggel birna, de ez
kdprézat csupdn. A titkos torténelem a vildggazdasdg sok tekintetben illegi-
tim jellegébdl kévetkezik. Struktdrdjdban ugyanis a kolcsonos egyenlétlen-
ségek miatt jészerivel nincs semmi, amit ne a tdrvénytelenségek drnyéka ki-
sérne, természetesen nem biintetdjogi, hanem erkolcsi értelemben. A torté-
nelem inkognitéja tehdt egy ndla is szovevényesebb titoknak, a vildggazdasdg
inkognitdjdnak van aldvetve. E koz6s inkognité pedig vildgneurdzisba fut, az
ember a legydzetés érzésével kiizd egy megnevezhetetlen erd elleni harcban.
A létesitmények erészakabdl kifoly6lag az élet rejtett szovetkezések és kihivd-
sok folyamatdt mutatja. Legfeljebb ha toredékeiben dtldthatd, egészében ko-
vethetetlen. Szervezettsége ellenére 6nkényes, és mennél szervezettebb, annél
onkényesebb. Az érvényesség képébe 6ltozik, mintha megfelelne valamely
hirdetett értéknek, de jobbdra nincs erkélese és hitele, ezért az illegitim jel-
leg dthatja az intézményességbe vont személy gesztusait is, sokszor anélkiil,
hogy tudna réla, vagy akir csak sejtené. Bar az ember roppant erdfeszitése-
ket tesz, hogy megtanulja, mégsem képes a rébizottsdg értelmében hazdjdvd
tenni vildgdt, holott a f6ld fennmaraddsdnak érdeke ellene sz6l minden kii-
16n érdeknek, mdr csak azért is, mert minden kiilon érdek 6nmagit teszi
kockdra. Korunk vétke, az élet lefokozdsa mindenesetre az elhtizédé ,pozitiv
eszmével” tdrsul, amelyhez az ész oly makacsul ragaszkodik abban a remény-
ben, hogy a tudomdny valldsa végiil is ki fogja vezetni az embert léte labirin-
tusdabél. De a tudomdny csak viszonylagos és nem végsé erd: ,a mérhetetle-
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nill gazdag, dllandéan megutjulé természettel szemben az ember, barmennyi-
re elérehalad is a tudomdnyos megismerésben, megmarad csoddlkozé gyer-
meknek, és folyton el kell késziilnie Gjabb meglepetésekre. — Igy litjuk 6n-
magunkat egész életiinkben. Magasabb hatalomnak aldvetve, melynek [énye-
gét az egzakt tudomdnyok feldl sohasem fogjuk tudni megragadni, amelyrél
azonban, ha kicsit is utdnagondolunk, nem lehet nem tudomdst venni. Az
értelmes ember szdmdra, akinek nemcsak tudomdnyos, hanem metafizikai
érdekl8dése is van, csak kétféle hozzddllds lehetséges, amelyekbdl valaszthat:
vagy félelem és ellenséges ellendllds, vagy aldzat és bizalommal telt odaadds.”

(Max Planck)

(S

»Aldzat és bizalommal telt odaadds” hijdn tudomdnydval a technikai fejlédés
szerzbjeként, de személyében megrendiilve 4ll elSctiink jelenleg a civilizdcié
embere. Onhittség és kétely ellentétében hinyédik, nem tudvin mire vélni,
hogy tetteit, melyekben a kor esze hat, nem, vagy csak részben igazolja koz-
érzete. A létesitmények kovetelésének aldvetve az egyén legtobbszor ugyanis
,vagy csak azt akarja, amit mdsok tesznek, vagy csak azt, amit mdsok akar-
nak”, mikozben egy személyes belsé hang némelykor, f6ként élete krizisei-
ben, azt sugallja, hogy talin mdsképp kellene lennie, a végs6 vonatkozdst ke-
resve. A valésdg hidnydtdl szenved, amely szellemi baj és a hidbavaldsdg érzé-
sébdl fakad, tandcstalansdgbdl a dolgok értelmével szemben. ,Ha fel akarjuk
tarni az egzisztencidlis tiresség okait, akkor kétféle okkal magyardzhatjuk: az
oszton és a hagyomdny elvesztésével. Az dllattal ellentétben az embernek
nem mondjdk meg az 6sztdnei, hogy mit ke// tenni; a mai embernek nem
mondjdk meg a hagyomdnyok, hogy mit kdreles tenni; és Ggy tlnik, hogy
gyakran nem is tudja mdr, hogy mit akar tenni. Anndl inkdbb arra torek-
szik, hogy vagy csak azt akarja, amit mdsok tesznek, vagy csak azt, amit ma-
sok akarnak. Az elsé esetben konformizmussal van dolgunk, az utébbiban
totalitarizmussal.” (Viktor E. Frankl)

(Y]

A személy, mint szellemiség hulldsa, drdmai folyamat: az ember mintha t6r-
vényen kiviil keriilt volna. A feltdrulé vildgban nincs biztos érték, amit koc-
kizat nélkiil kovethetne. Pedig azéta, hogy eurdpai kultrdrdl beszéliink,
nagyjabél az ipari forradalom 4ttoréséig, mindig volt magasabb viszonyitdsa
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a hiteles egyénnek, volt transzcendens tdmasztéka és ezzel a létében valame-
lyes eligazoddsa is. Ez az eligazodds megszint; a tények zlirzavardban az em-
ber védteleniil 4ll 6nmaga eldtt. Blindsként is, dldozatként is szorongattatdsa
elérte vagy rovidesen el fogja érni a tlirési hatdrt. Feltételezhetjiik, hogy en-
nek a civilizdciénak a végére, mondjuk a vég kozelébe jutottunk, legkivilt az
onéllésult ész hibdjibdl, amennyiben ez az ész elveszteni ldtszik az ellendr-
zést sajdt tette, a technikdtdl elozonlote élet felett. De az emberiség sorsa
nem a technikai civilizdcié sorsa. Az ember beletartozik az univerzumot 4t-
hat6 egyetemes rendbe, amely ellen szabadsigdndl fogva felldizadhat ugyan,
csak éppen kitorni nem képes beléle. Ha pedig nem képes kitorni, mégis be-
lil van a térvényen, hogy az legyen, aki: a beleirt forré értelem dltal tidvos-
ségre hivott lény, még ha katasztrofdlis okossdga az univerzdlis rend ellen
irdnyitja is, hogy maga teremtsen torvényt maganak, mintha az lenne a valé-
sdgos torvény. Csakhogy ez az eszes, onelviiségre hangolt akarat lealdzza az
embert: a testvériség torvénye helyett lithatélag mindinkdbb a gyilkosok
torvényée dllitja. A katasztrofélis okossdg, 6nmagdt kiadva, kiadja a bin ok-
talansdgdt, feltdmasztva egyben az oktalansdgtdl valé megszabadulds — mint
végleges cél — igazsdgdt. Ezért a modern vildg roppandsai, minden bizonnyal,
a szabadsdgdban eltévedt ember elé hozzdk ismét a magasabb elvhez — bensd
érdeke szerint — a folyamoddst, tekintve, hogy nincsen hely, ahovd kiillonben
folyamodjék. Ez a fordulat nemcsak és nem is els@sorban téle fiigg ugyan, de
fensébb jéindulatbdl a forré értelem szava révén menekvésként fenn van
tartva szimdra. Az ember blinébél, jobban, mint valaha, a lelke insége kidlt,
mdrpedig ott, ahol elburjinzott a bln, tdlirad a kegyelem (Rém 5,20),
amely mindig ,elég”, még a legnagyobb elesettségben is, mert akkor tor elé
hatalma (2Kor 12,9).
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