Fiiggelék
KRISZTUS ES PAL

Kérlek titeket, legyetek [az én] kive-
tdim.
1Kor 4:16

Vitdn feliil 4ll, hogy az ésegyhdz legnagyobb formatumd és
legnagyobb hatdst személyisége Szent Pél, még ha az 8segy-
hdzban nem is volt akkora jelentdsége, mint ahogy az a leve-
lei alapjdn ldtszik. P4l hatdsa azonban nem annyira életében
nyilvdnult meg, mint inkdbb — éppen levelei révén — haldldt
kovetden. Ennek egyik paradox megnyilvdnuldsa a gazdag
pali pszeudoepigrafikus irodalom: a 14 hagyomdnyosan Pal-
nak tulajdonitott levélbdl csak 7 tekinthetd biztonsdggal pé-
li eredetlinek (Rém, 1Kor, 2Kor, Gal, Fil, 1Tessz, Filem),
mig a tobbi szerzéje ismeretlen (Ef, Kol, 2Tessz, 1Tim,
2Tim, Tit, Zsid).' P4l nemcsak markdns személyiséggel ren-
delkezett, hanem a szofisztikalt teolégiai gondolkoddshoz is
kiemelked8 érzéke volt. Teoldgiai tehetségének, irodalmi
képességeinek, firadhatatlan munkabirdsdnak, rendkiviili 4l-
dozatkészségének felbecsiilhetetlen jelent8sége volt a keresz-

' Ez a fol6ttébb gazdag pszeudoepigrafikus irodalom jérészt an-
nak készonheti 1étét, hogy utolsé fogsdgat kovetden Pél eltiine a ke-
resztény vildg szeme elél, senki nem tudott réla biztosan semmit: sem
azt, hogy él, sem azt, hogy meghalt, s igy vele kapcsolatban a legellen-
tétesebb hirek kaptak ldbra. Ez a bizonytalan helyzet adott alkalmat
arra, hogy tobben is P4l nevében irjanak leveleket, illetve bizonyos
meglévd iratokat pdli levelekké alakitsanak 4t, {gy adva nekik tekin-

télyt.
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ténység, és azon belill is a keresztény teoldgia kibontakozd-
saban — viszont ennek megvolt az dra is: nagyobb mérték-
ben nyomta rd a maga bélyegét az Emberfia evangéliumara,
mint bdrmelyik apostol, s igy annak eredeti tartalmat elho-
mélyositotta. Ez kiilonosen annak fényében rejt magdban
veszélyeket, hogy Pél csak igen kevéssé ismerte annak tanitd-
sat, akinek evangéliumdt hirdetni szindékozott. A péli teo-
légia egyik legalaposabb ismerdje, Joseph A. Fitzmyer sze-
rint ,figyelemreméltd, hogy [Pal] levelei milyen kevéssé
druljdk el a Ndzdreti Jézus, vagy akdrcsak az evangéliumok-
ban réla feljegyzett dolgok ismeretét”.” Pal, bdr Krisztus ne-
vében, de egy sok tekintetben 6ndllé, az Emberfia tanitdsa-
ol fiiggetlen teoldgidt dolgozott ki. Nemcsak egyes korabeli
kritikusai vetették szemére, hogy sajdr evangéliumdt hirdet,
hanem a mai teoldgia is tigy véli, hogy az a méd, ahogyan az
evangéliumot és azon beliil a megviltds eszméjét értelmezte,
,kizdrolag sajdtja volt”.” Pdl evangéliuma nem Jézus Krisztus
tanitdsa, hanem ,a Jézus Krisztusrd/ szdlé tanitis” (Rém
16:25) volt.

Az aldbbiakban meg sem kisérelhetjiik Pdl személyiségé-
nek, életének és teoldgidjdnak akdr csak vdzlatos bemutatd-
sdt; csupdn néhdny olyan aspektusdt szeretnénk kiemelni a
pali jelenségnek, amelyek relevancidval birnak a jelen konyv
témdjdval kapcsolatban.

Megtérését kovetéen Pdl 6nmagdt nemcsak egyszertien
apostolnak tekintette, hanem egy olyan kiilonleges apostol-
nak, aki a tobbi apostoltdl eltéréen nem embertsl — vagyis a

2 Jeromos Bibliakommentdr 111, 559. (82:18).
* Jeromos Bibliakommentdr 111. 559. (82:15). Joseph A. Fitzmyer
szavai.
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nézdreti Jézustdl — kapott meghivdst, hanem egyenesen Is-
tentdl:

Pal, aki nem emberekt6l, nem is ember dltal, hanem Jézus Krisz-
tus, és ag 6t a haldldbél foltdmaszto Atyaisten dltal apostol (Gal
1:1) —

mint ahogy magirél mondja bemutatkozdsképpen, majd
nem sokkal késébb ugyanebben a levelében tjra csak hang-

stlyozza:

Biztositalak benneteket, testvérek, hogy az dltalam hirdetett
evangélium nem embertsl vald. Hiszen nem embertdl kaptam
vagy tanultam, hanem Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsabdl.
(Gal 1:11-12)

Mig tehdt Pdl szerint a tobbi apostol apostoli meghivisa, il-
letve az dltaluk hirdetett evangélium emberi eredetii (mert
hiszen forrdsuk a ndzdreti Jézus), addig az & apostoli meghi-
vésa és az dltala hirdetett evangélium isteni eredetli, melyet
kinyilatkoztatds révén kapott. Mindkét dllitds azonban meg-
lehetdsen problematikus, és Pal eltdvoloddsa az Emberfia ta-
nitdsat6l mdr ict kezdetét vette. Az ,apostol” — gordg aposzito-
losz, ardm saliah — elnevezés Krisztus elképzelése szerint ugyan-
is kifejezetten egy zdrt, tizenkettes csoportra vonatkozott:

Amikor megvirradt, odahivta magihoz tanitvdnyait, és kivd-
lasztott koziiliik tizenkettdt, s apostoloknak nevezte 8ket. (Lk
6:13; vo. Mk 3:14)

A tizenkettes szdm olyan szorosan kapcsolddott ehhez a cso-
porthoz, hogy neve egyenesen a Tizenketté (Mk 4:10; 6:7)
volt. Szerepiik az Emberfia elgondoldsa szerint az Izrael -
zenkét torzse feletti {télkezésben 4lle:
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Bizony mondom nektek, ti, akik kovettetek, a megtjuldskor,
amikor az Emberfia dicsséges trénjdra iil, ti is ott tiltok majd
vele tizenkét tronon és {télkezni fogtok Izrael tizenkét torzse
folote. (Mt 19:28; vo. Jel 21:14)

Alighanem Pal volt az elsd, aki — nem ismerve, vagy is-
merve, de figyelmen kiviil hagyva az Emberfia tanitdsit — e
tizenkettes csoporton k7viil apostolnak tekintette és nevezte
magit, s ezzel elinditott egy folyamatot, mely az ,apostol”
cim sokkal tégabb értelmezéséhez vezetett, mint amilyennek
az Emberfia elképzelésében megjelent. Ezzel tulajdonképpen
kezdetét vette az a folyamat, amely évtizedek mulva végiil is
az apostoli cimmel valé visszaéléshez vezetett:

Az efezusi egyhdz angyaldnak ezt ird: [...] Tudom, hogy nem
tlirdd a gonoszokat: prébdra tetted, akik apostolnak mondjik
magukat, noba nem azok, és hazugnak taliltad 8ket. (Jel 2:1—

2)

Az 1. szézad végére olyannyira megszaporodtak az apostolok,
és olyan sok negativ tapasztalat halmozddott fel velitk kap-
csolatban, hogy tevékenységiiket az Egyhdznak szigord ren-
delettel kellett szabdlyoznia:

Az apostolokkal [...] az evangélium rendelkezésének megfelels-
en jarjatok el. Minden apostolt, aki hozzdtok érkezik, tgy fo-
gadjdtok, mint az Urat magdt! De egy napndl tovdbb ne ma-
radjon! Ha esetleg sziikséges, maradjon még egy napot; ha
azonban mdr hdrom napig marad, akkor hamis préféta. Ami-
kor az apostol elmegy téletek, ne vigyen magdval mdst, csak
kenyeret, addigra, amig szdlldst taldl. Ha pénzt kérne, hamis

proféra. (Didakhé 11:3-6)

Az apostolt és a hamis préfétdc ekkorra tehdt mdr csak egy
hajszal vilasztotta el egymdstél.
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Az apostolok e megsokasoddsdnak folyamatdban P4lé
volt az elsd [épés. Pal apostolsdgdt azonban nemcsak az teszi
problematikussd, hogy az apostoli cimet 6nmagdra alkal-
mazta, hanem az is, hogy sajit apostolsdgat — a Tizenkettd-
t6 eltérden, akik meghivdsukat csupdn embertdl: a ndzdreti
Jézustdl kaptdk — isteni eredetiinek tartotta. Mindazondltal
ennek még Pal sajét leirdsaiban sincsenek megragadhaté je-
lei. Palnak két nagy jelentSségli transzcendentdlis tapasztala-
ta — ldtomdsa, illetve elragadtatdsa — volt. Az egyik a da-
maszkuszi Gti eset, amelyben megjelent neki Krisztus. Lu-
kécs, aki nyilvdn elsé kézbdl — magdtdl Paledl — értesiilt ar-
r6l, hogy mi is tortént Péllal a Damaszkuszba vezetd tton,
egyértelmiivé teszi, hogy Pdl nem az apostolsigra kapott
meghivdst, hanem csupédn arra, hogy hagyjon fel a kereszté-
nyek dildozésével:

Mir Damaszkusz kozelében jart, amikor az égbdl egyszerre
nagy fényesség ragyogta koriil. Foldre hullott, és hallotta,
hogy egy hang igy szdl hozzd: ,Saul, Saul, miért iildézol en-
gem?” Erre megkérdezte: ,Ki vagy, Uram?” Az folytatta: ,En
vagyok Jézus, akit te tild6z6l. (ApCsel 9:3—5)

Ezt kévetden az isteni szdzat szerint tovabbi feladatait embe-
rektd] kellett megkapnia:

Allj fel és menj a vérosba, ott majd megmondjik neked, mit
kell tenned. (ApCsel 9:6)

Lukécs konyvében még két alkalommal fordul el§ az eset le-
irdsa, mindkét alkalommal mér Pd/ szdjdba adva. A mésodik
leirds (ApCsel 22:6-10) a jelen szempontbél 1ényegileg meg-
felel az elsének, mert Pél eszerint sem kapott meghivést az
apostolsdgra. A harmadik leirds (ApCsel 26:12-18) mir a
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litomds lényegesen kiszinezett véltozatdt képviseli, mert az
Pal targyaldsi védSbeszédének részét képezte — de az apostoli
cim elnyerésérél még itt sincs szo, viszont Pél ezittal érthetd
moédon nem emliti a litomds egyik fontos elemét, amely
szerint fel kellett keresnie a helyi keresztény kozosséget, hogy
6k mondjik meg, ezek utdn mit kell tennie. Az Apostolok
Cselekedeteinek leirdsit Pal sajét leirdsa (Gal 1:15-16) is
megerdsiti: a damaszkuszi Gti ldtomdsdban nem kaportt konk-
rét apostoli meghivist.

Pdl mésik transzcendens élménye elragadtatdsa a ,har-
madik égbe”. Pdl e misztikus tapasztalatdnak — mely szdmi-
ra csaknem ugyanolyan hordereji volt, mint a damaszkuszi
uti ldtomdsa — két foloetébb eltérd leirdsival rendelkeziink.
Pal sajdt elbeszélése igy szol:

Tudok egy emberrdl Krisztusban, aki tizennégy évvel ezel6te
— testben-e, nem tudom, testetleniil-e, nem tudom, csak az
Isten tudja — elragadtatott a harmadik égig. Fs tudom, hogy
ez az ember — testben-e vagy testetleniil, nem tudom, csak az
Isten tudja — elragadtatott a mennybe, és titokzatos szavakat
hallott, amelyeket embernek nem szabad kimondania. (2Kor
12:2—4)

Itt egy olyan egyedi misztikus tapasztalatrdl van szd, akdr-
csak Aquinéi Szent Tamds esetében.” Az efféle misztikus ta-
pasztalatban egy olyan isteni tudds nyilatkozik meg, amely a
foldi értelem szdmdra artikuldlhatatlan. Pal még azt sem
tudta, hogy testben vagy testetleniil ragadtatott-e el ,a har-
madik égig”, kdvetkezésképpen az a tudds, amelyre e tapasz-

% Lasd ezzel kapcsolatban Buji Ferenc: ,A modernitds premodern
gyokerei”, 186-187.
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talat sordn tett szert, kozolhetetlen volt.> Mind Pal leirdsa-
bél, mind az ilyen misztikus tapasztalatokrdl valé élealdnos
valldstorténeti ismereteinkb8l magdtdl értetddik, hogy apos-
toli meghivasrdl tehdt sz6 sem lehetett. Az Apostolok Csele-
kedeteiben, vagyis Lukdcs leirdsa szerint azonban Pal — zgy-
szintén a tdrgyaldsa alkalmdval tartott véddbeszédében — mar
erésen parafrazedlva adta el8 e kiildnleges misztikus tapasz-
talatit:

Késébb, amikor visszatértem Jeruzsilembe, és imidkoztam a
templomban, elragadtatdsba estem. Ldttam, amint szél hoz-
zdm: Siess, gyorsan hagyd el Jeruzsdlemet, mert nem fogadjik
el rélam sz616 tandsdgtételedet. Uram — feleltem —, tudjdk ré-
lam, hogy én voltam, aki zsinagdgdrél zsinagégdra jarva bor-
tonbe hurcoltam és megvesszdztettem azokat, akik hittek
benned. Es amikor tanddnak, Istvinnak a vére kiomlott, ott
voltam, helyeseltem, s 6riztem a gyilkosai ruhdjit. De & azt
mondta: Csak menj, mert én messzire, a pogdnyok kozé kiil-
delek. (ApCsel 22:17—21)°

> Részint azért kozolhetetlen, mert nem szabad kézolni (mint
ahogy ezt Pdl is hangsulyozza), részint pedig azért, mert nem is leher
kozolni.

¢ Bar a hagyomdny és a recens egzegézis az eltéré lefrismédok mi-
att a két misztikus tapasztalatot nem azonositja, de nyilvdnvaléan
ugyanarrél van szd. Ez nemcsak kizdrdsos alapon ldtszik, vagyis abbdl,
hogy mds misztikus tapasztalata nem volt Pdlnak (a karizmatikus
ajéndékokat nem szabad Gsszetéveszteni a misztikus tapasztalatokkal);
nemcsak abbdl, hogy mindkettét ,elragadtatdsnak” mindsitette, ha-
nem abbdl is, hogy mindkettd ugyanarra az iddszakra esett: az Apos-
tolok Cselekedeteinek lefrdsa szerint a damaszkuszi ti ,,palfordulds”
utdni elsd — valészintileg hdrom év mulva torténd (vo. Gal 1:18) — je-
ruzsdlemi tartézkoddsdra (ApCsel 22:17); sajde leirdsa szerint pedig
Htizennégy évvel ezelétt” (2Kor 12:2) tortént az eset, és azt jél tudjuk,
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Nagyon jél ltszik, hogy ez misztikus tapasztalatdnak a hely-
zetre alkalmazott interpretdcidja — de konkrét apostoli meg-
hivdsrél még ezdttal sincs szd, csak a poginyok kozotti hit-
téritd munkdrdl. Pal tehdt nem kapott apostoli meghivist
sem Istentdl, sem embertSl, hanem minddssze annyi tor-
tént, hogy részint a maga damaszkuszi Gti megtérését, ré-
szint jeruzsdlemi elragadtatdsdt retrospektive apostoli elhivds-
ként értelmezte. Es birmennyire is furcsa, P4l tanitvinya és
az Apostolok Cselekedeteinek szerzdje, vagyis még Lukdcs is
tartozkodott attdl, hogy Palt apostolnak nevezze: a Pl misz-
sziés — apostoli — munkdjit bemutaté hosszas leirdséban
minddssze két alkalommal teszi meg ezt (ApCsel 14:4,14).”

*

Mieldtt Pélnak mint a ,,pogdnyok apostoldnak” problémadjs-
ra kitérnénk, néhdny szét kell sz6lnunk a zsidokereszténység
és a pogdnykereszténység kérdésérél.

Eredetileg a jeruzsdlemi egyhdz tagjai olyan zsidék vol-
tak, akik eleget tettek mindazoknak a zsidé eldirdsoknak,

hogy a tizennégy év Pal szdmdra kiemelt jelent8ségti volt, mert ennyi
id8 telt el a két jeruzsdlemi tartézkoddsa kdzote (vo. Gal 2:1). Ebbél
vildgos, hogy ez az eset is Jeruzsdlemben tdrtént, méghozzd a megtéré-
sét kovetd elsd jeruzsdlemi ttja alatt a Templomban.

7 Rdaddsul az ApCsel 14:14-ben szereplé aposztolosz (,Amikor
Barnabds és Pal apostol ezt meghallottdk...”) hidnyzik az dgynevezett
»nyugati szévegb6l”, vagyis kdnnyen meglehet, hogy utélagos kiegé-
szités. Azt, hogy Lukdcs miért keriili Pallal kapcsolatban az ,apostol”
megnevezést, illetve hogy az a széban forgd versekben miképpen sze-
repelhet, 1dsd Joseph A. Fitzmyer: The Acts of the Apostles, 526. és C.
K. Barrett: A Critical and Exegetical Commentary on The Acts of the
Apostles 1. 671-672.
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amelyeket ortodox — nem keresztény — zsidé honfitdrsaik is
gyakoroltak. Ok azonban mindezen feliil még keresztények
is voltak: hittek abban, hogy a megigért messids a ndzdreti
Jézus személyében mdr elérkezett. A jeruzsilemi egyhdz tag-
jai — és dltaldban a Szentfold zsidékeresztényei — tehdt egy
nagyon sajdtos irdnyzatot képviseltek a zsid6 valldson beliil,
de annak a peremén.

Ezek a zsidékeresztények tehdt nemcsak abban kiilon-
boztek a késdbbi — igaz, nem sokkal késébbi — pogdnyke-
resztényektdl, hogy 6k a zsiddsdgbdl, mig amazok a pogdny-
sdgbdl tértek meg a kereszténységre, hanem abban is (és itt a
lényeg), hogy 6k ugy lettek keresztények, hogy megdrizték
zsid6 valldsukat, mig a pogdnyok agy lettek keresztények,
hogy kordbbi poginy hitiiket meg kellett tagadniuk. Mig te-
hdt zsidokereszténynek lenni eredendéen azt jelentette, hogy
zsidénak és kereszténynek lenni, poganykereszténynek lenni
nem azt jelentette, hogy pogdnynak és kereszténynek lenni,
hanem csak kereszténynek lenni a pogdny valldsossdg Osszes
elemének kikiiszobolésével. Vagyis mig a zsidénak eredeti-
leg, az 8segyhdz elsd egy-két évtizedében nem kellett vélasz-
tania zsidésiga és kereszténysége kozott, addig a pogdnynak
vélasztania kellett pogdnysdga és kereszténysége kozote. Sét,
eleinte Ggy tlnt, hogy a pogdnykeresztények is kénytelenek
zsid6k lenni ahhoz, hogy keresztények lehessenek, ami na-
gyon megnehezitette a pogdnymissziét. Pdl tulajdonképpen
e felfogis ellen lépett fel, de e felfogds elutasitisa mar Pl
elétt megsziiletett Péter részérdl, akinek az dlldspontjdt az
egyébként nem Péter, hanem Jakab dltal vezetett jeruzsdlemi
egyhdz is magdéva tette: a pogdnysdgbdl kereszténységre tér-
teknek nem kell zsidévd lenniiik ahhoz, hogy keresztények
lehessenek. Mivel eleinte a pogdnykeresztények szdma kicsi
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volt, és csak elvétve fordult el8, hogy pogdnyok is megtértek
kereszténynek, ez csupdn egy kiildnleges engedmény volt,
amely nem befolydsolta magdnak az egyhdznak az dltalinos
onértelmezését, amely szerint az a zsidésdg egyik irdnyzata.
Rdaddsul egy puszta dontés nem volt elégséges ahhoz, hogy
a kritikus hangokat elnyomja, és tovabbra is fel-feliitotte fe-
jét az Egyhdzon beliil az a nézet, hogy a pogdnyoknak ah-
hoz, hogy keresztényekké viljanak, zsidokka is kell vélniuk.
Am a péteri javaslatra hozott dontés tulajdonképpen prece-
dens értékii volt: ettdl fogva a kereszténység lényegéhez nem
tartoztak hozzd lényegi értelemben az ortodox zsidé vallds-
gyakorlat elemei. S ahogy — részint éppen ennek az enged-
ménynek a hatdsira — fokozatosan novekedni kezdett a po-
gdnykeresztények szdma, gy vélt egyre nyilvdnvalébbd a
pogdnykereszténység péteri értelmezése.

Eleinte valdszintileg valéban két ,evangélium” létezett,
pontosan ugy, ahogy Pdl utalt rd (vo. Gal 2:7): a kériilme-
téltek betartottdk a zsid6 valldsgyakorlat el8irdsait, mig a ko-
rilmetéletlenek nem. Ahogy azonban a jeruzsilemi tildozte-
tés hatdsdra szdmos zsidokeresztény kikeriilt Palesztindbdl,
és pogdnykeresztény — vagy szamariai — kornyezetbe kertilt,
kideriilt, hogy a régi ortodox zsidé szokdsokhoz pogdnyke-
resztény kornyezetben mdr értelmetlen és célszertitlen al-
kalmazkodni. Mdr maguk a zsidékeresztények is csak hitiitk
lényegéhez, vagyis a kereszténységhez ragaszkodtak, és ez
elegend§ volt keresztény identitdsuk megérzéséhez. Es ez az
a pont, ami az eredeti zsidokereszténység terjedését tulaj-
donképpen lehetetlenné tette. Mindaddig ugyanis, amig a
zsid6kereszténység azt jelentette, hogy a zsidébél keresz-
ténnyé lett személynek nem kellett megtagadnia zsiddsdgit
és elszakadnia zsid6 valldsgyakorlatdtdl, a zsidésdgban élt bi-
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zonyos foku nyitottsdg a kereszténységre, és a zsidomisszio-
nak voltak bizonyos sikerei. Am abban a pillanatban, ami-
kor a zsidkereszténység elkezdte — mutatis mutandis — ugyan-
azt jelenteni, mint a poginykereszténység, vagyis a zsid6
elem csupdn a miiltar képviselte benne, akkor ez a mdsodla-
gos zsidOkereszténység mdr nemhogy vonzotta volna a zsidé-
sdgot, hanem egyenesen taszitotta. A kereszténység terjedé-
sének a zsidésdgon beliil tehdt csak addig volt esélye, amed-
dig a kereszténység a zsid6 vallds szubsztritumdn képezett
egy szupersztrditumot. Amint megsziint a kereszténységnek
ez a szupersztraitum-jellege, a zsiddsdg elveszitette benne a
bizalmdt. Attél fogva, hogy a zsidékereszténynek vélasztania
kellett, hogy zsidé lesz vagy keresztény, inkdbb az el6bbit
vélasztotta. Addig, amig nem kellett vdlasztania, hanem zsi-
dékeresztényként zsid6 és keresztény volt egyszerre, nyitott
volt a kereszténységre. Ett8l fogva azonban mdr csak a po-
ganykereszténység eltt 4llt jove.?

Eleinte maga Pl is a zsidéknak hirdette az evangéliumot
(»el8szor is a zsidénak, azutdn a gérognek” — Rém 1:16), és
voltak is bizonyos sikerei mindaddig, amig a ,zsidok el8tt
zsidova” lett, hogy megnyerje a zsidékat (vo. 1Kor 9:20).
Amint azonban kideriilt, hogy Pl a pogdnyok kozott is po-
gany lett (1Kor 9:21), vagyis pogdny kdrnyezetben nem tar-
totta be a zsid6 el8irdsokat, csak hogy megnyerje a pogi-
nyokat, szembefordultak vele mind azok a zsiddkereszté-
nyek, akik zsid6 kornyezetben élve magdtdl értet8dden be-
tartottdk a zsidé elSirdsokat is, mind pedig azok a zsiddk,

¥ Figyelemreméltd, hogy az egyhdzatydk kordbdl egyetlen zsidé
szdrmazdsut, vagyis egyetlen zsidékeresztényt sem ismeriink. Rémai
Szent Kelemen (I. szdzad) és Szdrdeszi Melitén (II. szdzad) zsidd
szdrmazdsa vita targya.
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akik nem voltak keresztények, de a keresztény pogdnymisz-
sziét mindaddig elviselték, ameddig a pogdnyok keresztény-
nyé vélva egyuttal zsidokk4 is valtak. Pal felismerte, hogy a
zsidOkereszténység a poginykereszténység terjedésével halal-
ra van {télve. Sajdt keser(i tapasztalatai alapjdn tisztiban volt
azzal, hogy nem zsid6ként élve nincsen esélye a zsidék meg-
téritésére — ugyanakkor nem lehet egyszer betartani, mds-
szor meg 4tlépni a zsidé szokdsokat, attdl fiiggden, hogy zsi-
dékkal vagy pogdnyokkal keriil érintkezésbe. Ezért hirdette
magdrél, hogy 6 a ,poginyok apostola”, mig Péter — és a Ti-
zenkettd — a zsidoké.

Ha ugyanis — mint fentebb ldthattuk — Pl nem kapott
semmiféle isteni meghivést arra, hogy apostol legyen, magi-
tol értetddik, hogy arra még kevésbé kapott isteni meghi-
vést, hogy a pogdnyok apostola legyen. Eppen ellenkezdleg:
elsddlegesen Pdl is a zsidokhoz fordult,” és csak idével, a zsi-
démisszié komoly nehézségeivel szembesiilve, illetve a po-
gdnymisszidban rejlé sokkal nagyobb lehetdségeket felis-
merve kezdett el az utébbi felé orientdlédni. Miutdn egyik
alkalommal a korintusi zsidék minden téritési prébdlkozds-

nak ellendlleak, P4l kifakadt:

Véretek szilljon a fejetekre!"® En drtatlan vagyok. Mostantél a
pogdnyokhoz fordulok. (ApCsel 18:6)"

? Lukdcs az Apostolok Cselekedeteiben t6bb alkalommal is ir ar-
r6l, hogy P4l a maga evangéliumdval djra és Gjra a zsidokhoz fordult:
13:14—43 (Antiéchia); 14:1 (Ikénium); 17:1—2 (Tesszaloniki); 17:10
(Berea); 17:17 (Athén); 18:4 (Korintus); 19:8 (Efezus). Lisd még Ap-
Csel 20:21: ,,Zsid6knak és gorigiknek egyardnt hirdettem, hogy térje-
nek meg az Istenhez, és higgyenek Urunkban, Jézusban.”

' V6. a Krisztus haldldt kévetel§ zsidé témeg ondtkdval: ,Vére
rajtunk és fiainkon!” (Mt 27:25)



FUGGELEK. KRISZTUS ES PAL 325

Pal egészen egyszerlien nem tehetett mdst: sajit keser(i ta-
pasztalatai kényszeritették rd a pogdnymisszidra:

Pal és Barnabds bdtran megfeleltek nekik: ,El8szor nektek
kellett volna hirdetniink az Isten szavit. De mert visszautasi-
tottdtok és méltatlannak {téltérek magatokat az 6rdk életre,
most a pogdnyokhoz fordulunk.” (ApCsel 13:46)

Pilndl azonban a pogidnyokra valé hivatkozds egyfajta
ideoldgiai funkcidt is betoltott. Pl nyilvdnvaléan felismerte,
hogy az apostoli hivatds Krisztus szdndékdnak megfeleléen
az emberek egy meghatdrozotr csoportjihoz kapcsolédik: az
apostol nem 4ltaldban apostol, hanem valakiknek az aposto-
la. S ha Krisztus rendelésének megfeleléen a tizenkér apostol
Izrael tizenkét torzsének apostola, akkor & mint a tizenhar-
madik apostol ,,csak” az Izraelen kiviili pogdnysdg — mintegy
a ,tizenharmadik t6rzs” (Arthur Koestler)'> — apostola lehet.
A pogénymisszid, illetve a pogidnykereszténység adta meg
Pal apostolsdgdnak a legitimdcids alapjat:

[Az apostolok] elismerték, hogy én épptgy megbizatdst kap-
tam az evangélium hirdetésére a koriilmetéletlenck, mint
ahogy Péter a koriilmetéltek korében. Aki ugyanis Péternek
erdt adott a koriilmetéleek kozotti apostolkoddsra, velem is
egylitt munkalkodott a pogdnyok kozétt.

U firdemes itt emlékezni arra, hogy az Emberfia soha senkit nem
probalt megtériteni, és nem is dtkozta meg azokat (,,Véretek szdlljon a
fejetekre”), akik valamilyen médon nem hajlottak a szavéra.

12 Koestler A tizenharmadik torzs cimd, sok vitdt kivdlté munkdja
szerint a nyugati (askendzi) zsidok azoknak a leszdrmazotrai, akik a
Kazér Birodalomban — legaldbbis a feltételezések szerint — dttéreek a
judaizmusra.
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Pal azonban e szavakkal csak vdgyait fejezte ki; a valdsig
mids volt. A pogdnyok missziondldsa mar Pal el8tc megkez-
dédott, és ezen az Uton az a Péter tette meg az elsd 1épést
(1asd ApCsel 10:1-11:21), akit Pl szeretett volna a zsidék
apostolaként bedllitani. Az Istvdn vértand miatt kitort jeru-
zsdlemi keresztényiildzés kovetkeztében Antidchidba me-
nekiilt keresztények pedig

gorogokkel [= pogdnyokkal] is sz6ba dlltak: hirdették nekik az
Ur Jézust. Veliik volt az Ur segitsége: sokan hivék lettek [a
pogéanyok kéziil], é megtértek az Urhoz. (ApCsel 11:20-21)

Az ennek kapcsdn kirobband vitdban éppen Péter volt az, aki
a koriilmetéletlenek megkeresztelkedése mellett kidllt:

Heves vita timadyt, végiil feldllt Péter, és ezt a beszédet intézte
hozzdjuk: , Testvérek! Tudjdtok, hogy az Isten kezdettél fogva
kivdlasztotr kiziiletek, hogy a pogdnyok az én szimbil halljik az
evangélium tanitdsdr, és higgyenek.” (ApCsel 15:7)

E szavak vildgosan utalnak a Péter és Pal kozotti fesziiltség-
re, illetve arra, hogy az apostolok egyéltalin nem fogadtdk el
a pali onkényes — és a valdsdgnak nem is megfelels — fela-
datmegosztist, amelyben rdaddsul Pdl 6nmagin kiviil csak
Péterrdl volt hajlandé tudomdst venni, mintha kettejitkon
kiviil nem is [étezett volna mds apostol.

P4l tehdt semmiféle isteni kinyilatkoztatdst nem kapott
arrél, hogy neki a pogdnyok apostolavd kell lennie, és ez jol
ldtszik levelein is, amelyek épptgy szélnak dontden zsidoke-
resztényekhez (Rém), mint déntéen poginykeresztényekhez
(Gal, Fil, 1Tessz), illetve vegyes egyhdzakhoz (1Kor; 2Kor)."

"> A Filem cimzettjének, Filemonnak a hovatartozdsa bizonytalan.
Mint jéméda kereskedd, akdr zsidé is lehetett.
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Mindenesetre Pdl teoldgidjdnak kdzponti motivumit, sajit
evangéliumdnak (vo. 2Kor 4:3) [ényegét, a Torvény (Téra)
és a kegyelem, a Torvény szerinti tettek és a hit szembealli-
tésdt elsédlegesen zsidékeresztény olvas6kozonségének fej-
tette ki (R6m); a pogdnykeresztényeket értelmetlen lett vol-
na gyézkodni a moézesi térvény idejétmultsdgarél, hatdsta-
lansdgdrél és alkalmatlansigirél. Ugyanakkor viszont azt
lathatjuk, hogy Pézer els6 levele kifejezetten a pogdnyokhoz
sz6l, hiszen cimzettjei — mint ahogy a levél utal rd — a bdl-
vdnyimdddsbol téreek meg kereszténnyé (ldsd 1Pét 4:3)."

P4l tehdt sem arra nem kapott meghivist, hogy apostol
legyen, sem pedig arra, hogy a pogdnyok apostola legyen. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy misszids tevékenysége
barmiben is elmaradt volna az apostoloké mellett, mint ahogy
azt sem jelenti, hogy ne vette volna ki a részét abbdl a po-
gdnymissziobol, amelynek azonban sem a kezdeményezdje,
sem egyediili képviseléje nem 6 volt.

Pal azonban nemcsak a pogdnyokhoz valé apostoli meg-
hivisit igyekezett isteni eredettiként feltiintetni — s magdt ez
dltal legitimalni —, hanem sajdt evangéliumértelmezését is is-
teni eredetlinek tekintette:

Biztositalak benneteket, testvérek, hogy az dltalam hirdetett
evangélium nem embertél vals. Hiszen nem emberté] kaptam
vagy tanultam, hanem Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsdbdl. (Gal
1:T1-12)

Sajét evangéliuma' — voltaképpen sajdt evangéliumértelme-
zése — isteni eredetének hangsulyozdsdra azért volt sziiksége

' A levél péteri szerzésége kétséges, de a levél nyilvinvaléan a pé-
teri ,iskola” dlldspontjdt titkrozi.

15 P4l az evangéliumot tobbszér is sajdt evangéliumdnak mindsiti.
Lésd ezzel kapcsolatban Rém 2:16 (,evangéliumom”); 16:25 (evangé-
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Palnak, hogy az Emberfia evangéliumdnak mds interpre-
tacibit érvénytelenitse:

De ha akdr mi, akdr egy mennyei angyal mds evangéliumot
hirdetne nektek, mint amit mi hirdettiink: dtkozort legyen!
Amint mér kijelentettiik, most #jra megismételjiik: Ha valaki
miés evangéliumot hirdetne nektek, mint amit t8liink hallot-
tatok, dtkozott legyen! (Gal 1:8—9)

Pal itt nem merte leirni, amit tulajdonképpen gondolt: ,De
ha akdr mi, akdr egy mdsik apostol més evangéliumot hirdet-
ne nektek, mint amit mi hirdettiink: dtkozott legyen!” Az-
zal, hogy abszurd médon a mennyei angyalokra hivatkozott
ebben az Osszefiiggésben, egy olyan méltésdgra utalt — s
egyuttal egy olyan méltésigot utasitott el —, amely messze az
apostoli dignitds folott van,'® kdvetkezésképpen szavai indi-
rekt médon az apostolokra is vonatkoznak.

Ami ,Pal evangéliumdt” kivaltképpen problematikussd
teszi, az éppen evangéliumdnak 6nmaga dltal hirdetett isteni
— kovetkezésképpen nem emberi — eredete. Ez ugyanis nem-
csak egy allitdst, hanem egy tagaddst is magdban foglal: P4l
nem az Emberfia evangéliumat hirdette, melyet csak emberi
kozvetit6kon keresztiil ismerhetett volna meg, hanem sajir
evangéliumdt, amely részint farizeus multja, részint ldtoma-

liumomban); 2Kor 4:3 (,evangéliumunk”); Gal 1:6 (,4tpdrtoltatok
egy mds evangéliumhoz”). Egy alkalommal pedig arrél beszél, hogy 6
mindenkit zidviziteni szeretne (vo. 1Kor 9:22), ami alig tobb szeren-
csétlen széhaszndlatndl, viszont az efféle szohaszndlatok mégis ravild-
gitanak arra, hogy P4l a kereszténységet valamiképpen ,sajdt véllalko-
z4sdnak” tartotta.

!¢ Az angyalok minden esetben az isteni akarat képviseléi. E sza-
vak tehdt ad absurdum azt jelentik, hogy Pl még akar Istennel szem-
ben is kitart a maga evangéliumértelmezése mellett.
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sai és elragadtatdsai, részint igehirdetési tapasztalatai révén
bontakozott ki benne. Valészintileg jobban ismerte az Em-
berfia tanitdsdt, mint ahogy leveleibdl ldtszik, viszont érdek-
16désének homlokterében nem ez 4llt, hanem a it Krisztusa
— vagyis voltaképpen sajdt krisztolégidjanak Krisztusa:

Es 6 azért halt meg mindenkiért, hogy akik élnek, ne maguk-
nak éljenek, hanem annak, aki értitk meghalt és feltdmadt.
Ezutin tehdt nem ismeriink senkit emberi szempontbél. Ha
Krisztust azelérs emberileg ismertiik is, most mdr nem gy ismer-
jiik. (2Kor §:15-16)

E hozzddllis szempontjébdl az Emberfia konkrét tanitdsa
mdr csak zavard tényezdnek mindsiilhetett. Amikor nem a
maga isteni eredetlinek tekintett evangéliumdt adta el Pél,
hanem az Emberfia tanitdsdnak valamelyik konkrét elemét,
mindig hozzdtette: ,az Urtél kaptam” (1Kor 11:23) vagy
»magam is kaptam” (1Kor 15:3). Az Emberfia evangéliu-
méval szemben megnyilvdnulé tdvolsdgtartdsit j6l mutatja
az is, hogy Pdl feltlinden keriilte azokat az embereket, akik
személyesen ismerték és sajdt fuliikkel hallottdk az Urat, s
akiken keresztiil megismerhette volna az Emberfia tanitdst
— és mindezen feliil erre még biiszke is volt:

De amikor tetszett annak, aki mdr sziiletésemt8l fogva kivé-
lasztott és kegyelmével meghivott, hogy kinyilatkoztassa ben-
nem Fidt, hogy hirdessem a pogdnyoknak, nem hallgattam «
testre és a vérre, és Jeruzsdlembe sem mentem fol apostolelédeim-
hez, hanem elmentem Ardbidba, majd ismét visszatéreem Da-
maszkuszba. Hdrom év miiltdn azutdn folmentem Jeruzsilem-
be, hogy megismerkedjem Péterrel, s ndla maradtam tizen6t
napig. Mds apostolt nem is ldttam, csak Jakabot, az Ur test-
vérét. Amit itt irok, Isten elétt mondom, nem hazugsig. (Gal
1:15—20)



330 A REJTOZKODO MESSIAS

Pal tehdt nem hallgatott zestre és vérre, vagyis a ndzdreti Jézus
és tizenkét apostoldnak tanitdsira, hanem a maga foliilrdl
eredének tekintett evangéliumértelmezését képviselte, két-
ségteleniil tizén-vizen keresztiil — mikézben az evangélium
mésfajta értelmezését a legkisebb mértékben sem toleralta:

Minden értelmet hatalmunkba ejtiink, s Krisztus irdnt hédo-
latra kényszeritiink. Készen dllunk arra is, hogy minden enge-
detlenséget megroroljunk, mihelyt a ti engedelmességetek tké-
letessé valik. (2Kor 10:5-6)

Sét, mint ahogy fentebb ldttuk, egyenesen dtokkal kivinta
stjtani azokat, akik az evangélium mdsfajra érrelmezéséc
képviselték, mint amit 8, melybe nyilvdnvaléan beletartoz-
tak azok az evangéliumértelmezések is, amelyek taldn sokkal
kozelebb élltak az Emberfia eredeti evangéliumihoz, mint
Pal¢, st amelybe tulajdonképpen burkoltan beletartozott
magdnak az Emberfidnak az evangéliuma is:

Ha valaki mds evangéliumor hirdetne nektek, mint amit t6-
liink hallottatok, dtkozott legyen! (Gal 1:9)

Ezt a meghokkentd valldsi tiirelmetlenséget és a legrosszabb
értelemben vett dogmatizmust Pal nyilvidnvaléan nem attél
az Emberfidtd] tanulta, aki egy ezzel éppen ellentétes szelle-
miséget képviselt:

Jdnos vette 4t a szét: ,Mester — mondta —, littunk egy em-
bert, aki 6rdogdt Gzdtt a nevedben, de megtiltottuk neki,
mert nem kovet téged veliink.” Jézus igy vélaszolt: Ve riltsd-
tok meg! Mert aki nincs ellenetek, az veletek van.” (Lk 9:49—50)

Miutdn a korintusi keresztények észrevették, hogy Pil,
Péter és Apollé6 mds evangéliuminterpreticiét képvisel, és
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megint mds az evangéliuma Krisztusnak (vo. 1Kor 1:12), vi-
ta alakult ki kozottiik a helyes evangéliumértelmezéssel kap-
csolatban. Eleinte Pl arrdl prébélta meggydzni ket, hogy
emelkedjenek f6lébe az efféle partoskoddsnak:

Pal, Apollé, Kéfis, a vildg, az élet, a haldl, a jelenvaldk, az el-
jovenddk: minden a tietek. Ti azonban Krisztuséi vagytok,
Krisztus pedig az Istené. (1Kor 3:22)

Ervelése nagyon is helyénvalé volt:

En iltettem, Apollé 6ntozte, de a ndvekedést az Isten adta.
Nem szdmit sem az, aki iiltet, sem az, aki 6nt6z, hanem csak

a gyarapoddst adé Isten. (1Kor 3:6—7)

Nemsokdra azonban benne is feliilkerekedett a rivalizdlds
szelleme:

Kérlek titeket, legyetek [az én] koverdim. (1Kor 4:16)

A levél vége felé pedig még egyszer megismétli a felszolitdst,
egyfajta indokldsdt is adva a kérésének:

Legyetek [az én] kovet8im, mint ahogy én Krisztus kovetdje
vagyok. (1Kor 11:1)"

Ami egytttal azt is jelenti, hogy akik mds evangéliumértel-
mezést képviseltek (Péter, Apolld, ad absurdum pedig az
Emberfia), azok nem Krisztus kévetdi.

Pal eredetileg a farizeusok irdnyzatdhoz tartozott (Fil
3:5), és nemcsak elvi ellenfele volt a kereszténységnek, ha-
nem aktivan ki is vette a részét a zsid6 keresztényiildozés-

7V, 1Tessz 1:6: ,,Ti az Ur és a mi kévetdink [= az én kdvetdim]
lettetek.”
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ben: Lukdcs elbeszélése szerint megtérése eldtt is éppen Da-
maszkuszba késziilt, hogy az ottani keresztényeket elfogja és
bilinesbe verve Jeruzsdlembe hurcolja (ApCsel 9:1—2):

Haldlra dildoztem ezt az ,utat” (tant), férfiakat és néket kitiz-
tem meg és vetettem bortonbe. (ApCsel 22:4) Zsinagdgardl zsi-
nagdgdra jértam, hogy megkinoztassam és kdromldsra kénysze-
ritsem Gket. Fékevesztett dithimben még mds orszdgok varosai-
ban is tildoztem 8ket. Szavazatommal hozzdjdrultam a haldlos
itéletiikhoz. (ApCsel 26:10-11) Konyorteleniil iildoztem az Is-
ten egyhdzdt. (Gal 1:13).

Tul azon, hogy Pédlnak ez a magatartdsa jol ravildgit arra,
hogy milyen volt a kereszténység fogadtatdsa az ortodox zsi-
désdg részérdl,' éles fényt vet Pdl bizonyos személyiségvo-
ndsaira is. A probléma ezzel a pali hozzadlldssal ugyanis ko-
rantsem az, hogy P4l a maga hatalmi poziciéjdbdl a keresz-
tényeket tildozte, hanem az, hogy egydltalin birmilyen val-
ldsi-teoldgiai felfogds, sOt egydltaldn barmilyen nézer képvise-
16it tildozte és haldlra adta. Pdl f6 bline nem a keresztények
tildozése volt, hanem egydltalin maginak az iildozésnek a
ténye. Bizonydra nagy szerepe volt ebben farizeusi képzésé-
nek, annak a jellegzetes farizeusi buzgdsignak, amely egy
valldsos nacionalizmus (gor. ioudaiszmosz) formdjiban ma-
nifesztdlédote,”” de egészen biztosan hozzdjérultak ehhez sa-

'8 A zsid6 keresztényiildozésrdl dlealdban, az kori rémai keresz-
ténytildozés judaista hdtterérdl, illetve a zsid6é keresztényiild6zés ké-
s6bbi torténeti megnyilvdnuldsairdl 1asd Buji Ferenc: Az emberré vdlr
ember, 139—200. (,Az elsé rémai keresztényiildzés” cimi tanul-
many).

¥ A ioudaiszmosz tulajdonképpen egy sajitos terminus technicus.
Mint ahogy James Dunn rdmutat, a ,,loudaiszmosz kifejezést a Mak-
kabeusok kordban hoztdk létre, és a Makkabeusok helléniszmosz (hel-
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jtos személyiségjegyei is. Megtérése kovetkeztében termé-
szete lényegi értelemben csak annyiban véltozott, hogy erd-
szakossdga szublimdlédott és lelki-szellemi sikra huzédott.
Ilyen médon Pédlbdl megtérése, kereszténnyé véldsa hatdsdra
nem iildozési hajlama, hanem keresztényellenessége tiint el.
Hatalom nélkiil magdtdl értetédéen nem iildézhette mdr
sem zsid6, sem keresztény ellenfeleit, s ilyen médon egyet-
len fegyvere az dtok volt:

Véretek szdlljon a fejetekre! (ApCsel 18:6) —

mondta azoknak az ortodox zsidéknak, akik nem voltak haj-
landék elfogadni Uj tanitdsdt, vagyis nem voltak hajlandék
kereszténnyé lenni;

Ha valaki més evangéliumot hirdetne nektek, mint amit t6-
liink hallottatok, 4tkozott legyen! (Gal 1:9) —

mondta azoknak a keresztényeknek, akik nem voltak haj-
landé6k elfogadni azt az evangéliumértelmezést, amelyet Pél
a tobbi emberi és f6ldi evangéliummal szemben isteni erede-
tliként igyekezett bemutatni. A sajit evangéliumdtdl mds
evangéliumokhoz partol6 korintusi keresztényeket pedig ek-
képpen fenyegette:

Ha ismét elmegyek, nem kegyelmezek nektek. (2Kor 13:2)

lenizmus) és allophiiliszmosz (idegen szokdsok 4tvétele) elleni rendit-
hetetlen ellendlldsdra alkalmaztdk.” (Kezdetben volt az evangélium,
152.) Ez 4ltal — hangstlyozza Ldszl6 Virgil a kérdéssel foglalkozé ta-
nulménydban — ,az etnikai és valldsi identitds eddig is példdtlanul
szoros kapcsolata [...] még inkdbb 6sszeforrt.” (,Nemzeti identitds és
Krisztusban 1ét”, 68.)



334 A REJTOZKODO MESSIAS

Ennek fényében nem lehet tudni, hogy ha Pdlnak olyan ha-
talom lett volna a kezében, mint amilyennel még akkor ren-
delkezett, amikor bortonbe igyekezett vetni a kereszténye-
ket, mit tett volna azokkal, akik nem voltak hajlandék enge-
delmeskedni neki, legyenek azok zsid6k vagy keresztények.

Pal tulajdonképpen minden keresztény igehirdetSvel fe-
sziilt viszonyban volt, aki nem az dltala képviselt evangéli-
umértelmezést tette magdévd, illetve aki nem az 6 igehirde-
tése révén lett kereszténnyé. Amikor utolsé fogsiga — hdzi
Orizete — alatt Rémadban, szabaduldsiban bizva vérta az itéle-
tet (Fil 2:24), és nem tudott kézvetleniil beleavatkozni az
egyébként nem dltala alapitott rémai egyhdz életébe, keserti-
en dllapitotta meg, hogy Rémdban

némelyek ugyan féltékenységbdl és vetélkedésbdl, mdsok azon-
ban j6 szdndékkal hirdetik Krisztust. Ezek szeretetbdl, mert
tudjék, hogy kiildetésem az evangélium védelmére sz6l, ama-
zok viszont vetélkedésbdl, és nem tiszta szandékkal hirdetik
Krisztust, abban a hiszemben, hogy bilincseimben kesertiséget
okoznak nekem. De mit szdmit ez? Csak Krisztust hirdessék
barmi médon, akdr érdekbdl, akdr tiszta szindékkal. (Fil 1:15
—-18)

Nyilvdnvaléan azok hirdették ,jo szdndékkal” Krisztust,
akik Pl kovetdi voltak (vo. ,Legyetek a kovet6im” — 1Kor
11:1), mig akik nem voltak az § kovetdi, és téle fiiggetleniil
hirdették Krisztust, azok ,nem tiszta szdndékkal”, ,féleé-
kenységbdl és vetélkedésbdl” tették ezt. Pal nem azt kifogd-
solta, hogy ezek az igehirdet6k mést hirdettek, mint amit 6,
vagy ugyanazt hirdették, de mdsként — hanem azt, hogy
Hféleékenységbdl” hirdették Krisztust, mintegy kifejezetten
Sellene. Hogy Réma vdrosinak ezek az igehirdetdi kifejezet-
ten azzal a szdndékkal hirdették volna Krisztust, hogy Pal-
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nak keserliséget okozzanak, az, hogy gy mondjuk, nem
éppen életszert, kiilondsen nem annak fényében, hogy Pil
ekkor volt elész6r Rémdban, de ezittal is fogolyként; az el-
lenben jél ltszik, hogy Pélt Krisztusnak ez a téle fiiggetlen
hirdetése keserliséggel toltotee el.

Palnak a sajt kozvetlen keresztény érdekszférdjin kiviili
keresztény emberekhez valé viszonydt j6l megyvildgitja az,
hogy Rémdbdl tanitvinydt és hiiséges fidt (1Kor 4:17), Ti-
moteust szerette volna elkiildeni levele cimzettjeihez, hogy
visszatérve hozz4 a filippi egyhdz életérdl beszdmoljon neki,
ugyanis — mint ahogy fogalmazott —

nincs senkim [...], aki annyira hozzdm hasonlé lelkiiletd vol-
na [, mint Timéteus]. Tudjitok, mennyire megbizhaté, hi-
szen, mint a gyermek apja mellett, Ggy szolgdlt mellettem.
(Fil 2:20,22)

Ebbél az 6nmagiban véve nagyon is természetes megdllapi-
tasbdl azonban Pil egy meglehetdsen furcsa kovetkeztetést
von le:

A tobbiek [ugyanis] mind a maguk javat keresik, nem Krisztus
Jézusér.

Akik tehdt nem Pdlhoz hasonlé lelkiiletli keresztények, illet-
ve akik nem fitii tisztelettel viseltetnek P4l irdnt, azok Pal
szerint egyetemlegesen (,mind”) nem Krisztus, hanem a
maguk javdt keresik. Ezek utdn joggal meriilhet fel a kérdés,
hogy ki az, aki a maga javdt keresi: Pdl, aki 6nnon szolgila-
tét indirekt médon Kirisztus szolgdlatival azonositja, vagy az
osszes tobbi romai igehirdets?

P4l éppen azért dllitotta mordlis tanitdsdnak legkiemel-
tebb helyére a szereteter, mert ez volt az, ami a leginkdbb hi-
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dnyzott beldle. Nevezetes szeretethimnusza (1Kor 13) — a
maga végsdkig fokozott szeretetkdzpontisigéval — ennek a
visszamaradott, de szublimalédott erészaknak a verbdlis kom-
penzdcidja egy alapvetden szdmonkérd és fenyegetd levél kere-
tébe dgyazva (lisd pl. 1Kor 4:18—21). A szeretetnek az a
rendkiviili piedesztdlra dllitdsa, amely e himnuszban megje-
lenik, s melybdl egyébként éppen a krisztusi szeretet egyet-
len és legjellegzetesebb momentuma: az ellenségszeretet hi-
dnyzik — teljesen idegen volt az Emberfia tanitdsdtdl. Sét, a
szeretethimnusz t6bb tanitdsa is szinte nyilt kritikdja min-
dannak, amit az Emberfia fontosnak tartott: ,Hitemmel el-
mozdithatom a hegyeket” (versus Mt 17:20);* ,szétosztha-
tom mindenemet a nélkiil6z6k kozt (versus Mt 19:27—29),?!
ha szeretet nincs bennem, csak zengd érc vagyok vagy pengd
cimbalom”. Pdlnak semmi érzéke nem volt ahhoz a szimbo-
likus jelentéséghez sem, amelyet az Emberfia a gyermeki

% Bizony mondom nektek, ha csak akkora hitetek lesz is, mint a
mustdrmag, s azt mondjitok ennek a hegynek itt: Menj innét oda! —
odamegy, s nem lesz nektek semmi sem lehetetlen.” Erdemes megfi-
gyelni, hogy mig a szeretethimnusz e versében Pl a krisztusi értelem-
ben vett hitre, illetve annak elégtelenségére utal, addig a himnusz vé-
gén a sajt értelmezésében felfogott hitet dlligja piedesztdlra (v6. 1Kor
13:13). Ez azt jelzi, hogy Pél esetében az Emberfia tanitdsdnak keriilé-
se nem tudatlansigbdl fakadt, hanem egy nagyon is tudatos dontés
eredménye volt.

1 Akkor Péter vette 4t a szét: »Nézd, mi mindeniinket elhagy-
tuk, és kovettiink téged. Mi lesz hdt a jutalmunk?« Jézus igy vdlaszolt:
»Bizony mondom nekeek, ti, akik kévettetek, a megtjuldskor, amikor
az Emberfia dicsdséges trénjdra iil, ti is ott iiledk majd vele tizenkée
trénon és {télkezni fogtok Izrael tizenkét torzse folote. Aki nevemért
elhagyja otthondt, testvéreit, ndvéreit, apjdt, anyjdt, feleségét, gyer-
mekeit vagy a f6ldjét, szézannyit kap, s az 6rok élet lesz az 6roksége.«”
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létnek tulajdonitott: ,,Gyermekkoromban gy beszéltem,
mint a gyerek, Ggy gondolkoztam, mint a gyerek, gy itél-
tem, mint a gyerek. De amikor elértem a férfikort, elhagy-
tam a gyerek szokdsait.” (1Kor 13:11)** Tovdbbd ,a hit, a
remény és a szeretet” (1Kor 13:13) pdli ,szenthdromsigi-
bél” a remény sz (gor. elpisz) soha el sem hagyta az Em-
berfia ajkdt: maradéktalanul péli eredetl erény.” Ami pedig
a hitet illeti, Pal és az Emberfia hit-felfogdsa kozott alig van
kozds pont.** A hit, remény és szeretet pali kiemelt jelentd-
sége tehdt teljesen idegen az Emberfia felfogdsdtdl.”

*

A hit kérdésére kiilonosen is ki kell térniink, mert a hit van
az egész pdli reoldgia tengelyében, illetve a hit és a tettek, a
kegyelem és a torvény oppozicidja képezi az egész péli teo-
légia alapszerkezetét. Hogy Pl e kérdéskorrel kapesolatos
rabulisztikus okoskoddsai — melyek ,egy olyan logikdval
[vannak dthatva], amelyet csak egy farizeus tudott ércékel-

** Lasd Buji Ferenc: Az elfelejtett evangélium, 90—98. (,A kicsi-
nyek” cimfi fejezet).

2 Lasd ezzel kapcsolatban Gérdg—magyar szotir az Ujszivetség ira-
taihoz, 305—306, valamint Biblikus Teoldgiai Szdtdr, 1137-1140.

24 L4sd Buji Ferenc: ,A hivé és a gnosztikus”, s1—52.

» P4l szeretethimnuszdndl Assisi Szent Ferenc Naphimnusza 1¢-
nyegesen kozelebb 4ll Krisztushoz és tanitdsidhoz, mert az Emberfia
szdmos sora mogiil hatdrozottan kisejlik természetszeretete: ,Nézzétek
a mez8k liliomait, hogyan ndének: nem firadoznak, nem sz8nek-
fonnak, mégis, mondom nektek, még Salamon sem volt dics8sége tel-
jében ugy feloltozve, mint egy ezek koziil.” (Mt 6:28-29) Szent Fe-
renc 4ltaldnos krisztocentrizmusdrdl, sét ,krisztomorfidjarél” ldsd
Walter Nigg: Assisi Szent Ferenc, 10-12; 29—31.
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ni”, % és az 4ltala is kdrhoztatott ,,bolcselkedd beszéd” (1Kor

1:17) legrosszabb formdit képviselik — helytdlloak-e, tulaj-
donképpen érdektelen;®” ami viszont lényeges, hogy ez az
egész oppozicié teljesen idegen az Emberfia tanitdsitél, vagy-
is minden {zében pali névum. Hidnyzik mindez Krisztus ta-
nitdsdbol annak ellenére, hogy 8 csakis és kizdrélag a zsidok-
hoz — ,zsidSkeresztényekhez” — fordult a maga evangéliu-
méval. Krisztus is a térvény — a Torvény — meghaladdsdt
képviselte, akdrcsak Pal (v6. Rém 3:31), hiszen vildgosan ki-
jelentette:

A tdrvény és profédk Jénosig tartottak. Azdta az Isten orszd-
gdnak 6romhire terjed, és senki se juthat el oda eréfeszités
nélkiil. (Mt 16:16)

A tdrvénynek ez a meghaladdsa azonban az Emberfia szim3-
ra nem jelentette a tdrvény negligdldsit:

Nem megsziintetni jottem, hanem teljessé tenni. (Mt 5:17)

Mit jelent ez? Mit jelent a torvénynek egyszerre beteljesitése
és a meghaladdsa az Emberfia szimdra? Az, ami az 6 eseté-
ben til van a térvényen és a torvény szerinti cselekedeteken,
valami egészen mds volt, mint a pdli hit vagy kegyelem:

Hallottdtok, hogy a régick ezt a parancsot kaptdk: Ne 6lj! Aki
ol, allitsék a tdrvényszék elé. En azonban azt mondom nektek:
Mir azt is 4llitsdk a torvényszék elé, aki haragot tart embertdr-

% Jeromos Bibliakommentdr 111. 558 (82:14). Joseph A. Fitzmyer
szavai.

77 Akdr biblikus alapon, akdr a természetes logika alapjén kénny(
lenne kritika tdrgydvd tenni Palnak a torvénnyel, hittel és kegyelem-
mel kapcsolatos erdltetett irdsmagyardzatdt és csikorgd logikdjdt.



FUGGELEK. KRISZTUS ES PAL 339

sdval. [...] Hallottdtok a parancsot: Ne torj hdzassdgot. En
azonban azt mondom nektek, hogy aki blinds vdggyal asszony-
ra néz, szivében mér hdzassdgtorést kovetett el vele. [...] Hal-
lottdtok ezt a régieknek sz616 parancsot is: Ne eskiidjél hami-
san, hanem tartsd meg az Urnak tett eskiidet. £n azonban azt
mondom nektek: Egyéltalin ne eskiidjetek, sem az égre, mert
az Isten trénja, sem a foldre, mert az ldba zsémolya, sem Jeru-
zsdlemre, mert az a nagy Kirdly vdrosa. Még sajdt fejedre se
eskiidjél, mert egyetlen hajszdladat sem tudod fehérré vagy fe-
ketévé tenni. Igy beszéljetek inkébb: az igen igen, a nem nem.
Ami ezenfeliil van, a gonosztél valé. Hallottdtok a parancsot:
Szemet szemért és fogat fogért. En azonban azt mondom nek-
tek, ne édlljatok ellent a gonosznak. Aki megiiti a jobb arcodat,
annak tartsd oda a mdsikat is! Aki perbe fog, hogy elvegye a
ruhddat, annak add oda a kéntssodet is! S ha valaki egy mér-
foldnyire kényszerit, menj vele kétannyira! Aki kér, annak adj,
s attdl, aki koélesont akar t8led, ne tagadd meg! Hallottdtok a
parancsot: Szeresd felebardtodat, és gyilold ellenségedet. En
azonban azt mondom nektek, szeressétek ellenségeiteket, és
imédkozzatok iildézditekért! Igy lesztek fiai mennyei Atyé-
toknak, aki folkelti napjdt jokra is, gonoszokra is, esét ad iga-
zaknak is, bindsoknek is. (Mt 5:21—28; 33—45)

Az Emberfia szdmdra ez a torvény meghaladdsa; ezz jelenti
az, hogy a torvény véget ért. Ezt jelenti az, hogy Krisztus
nem megsziintetni jott a torvényt, hanem teljessé tenni. Ez
az, ami Palndl a ,hitté” és a ,kegyelemmé” valtozott — azzd a
shitté”, amely az Emberfia szdmdra fundamentdlisan mdst
jelentett, mint P4l szdmdra, és azzd a ,kegyelemmé”, ami az
Emberfia ajkdn egyszer sem fordul eld, egyszer(i hétkoznapi
sz6ként sem, nemhogy a péli kegyelemteoldgia értelmében.
Pél ugyanis viszonylag kevéssé ismerte az Emberfia tanitdsdt,
s arrél, minthogy csak zavarta volna sajdt evangéliumdba ve-
tett hitében, inkdbb nem vett tudomdst. Ahhoz ugyanis nem
isteni kinyilatkoztatds révén kellett volna hozzdjutnia, ha-
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nem emberektdl: az dltala lenézett apostoloktdl. Pdl levelei-
b6l rekonstrudlhatatlan lenne az Evangélium: egészen egy-
szerlien megismerhetetlen beldle az Emberfia tanitdsa; a p4li
levelekbél csak Pdl evangéliumdt lehet rekonstrudlni.”®

Feltéve, de meg nem engedve, hogy megvolt a létjogo-
sultsdga a torvény és a hit, illetve a cselekedetek és a kegye-
lem pdli oppoziciéjinak, az kizdrdlag csak egy olyan teoldgi-
ai kontextuson beliil lehetett érvényes, amelyben Pél ellen-
ldbasai azt a nézetet képviselték, hogy csak az dszovetségi
torvény szerinti tettek iidvozitenek. Ilyen nézetekrél azonban
csak Pdl leveleibél tudunk. Ha a kereszténység torténelmének
hajnaldn voltak is ilyen szélséséges — és az Emberfia tanitd-
sdval is ellentétben 4ll6 — nézetek, azok gyorsan a multéi let-
tek, és elenyészésiikkel pdrhuzamosan a veliik szemben meg-
fogalmazott, hasonléképpen szélséséges pdli teoldgia is el-
avulttd vélt.

A pdli paganizdld, de voltaképpen indirekt médon erd-
sen judaizdld teoldgia igazi ellenldbasdnak az Egyhdzon beliil
a zsidokeresztény jakabi teolégia szdmitott. Ennek ma egyet-
len dokumentumadt ismerjiik: Jakab levelét.

Bar nem biztos, hogy e levél szerzdje Jakab volt (Jakab,
az ,Ur testvére”),” de az mégis a jakabi vonalhoz tartozik,

# Ha csupdn P4l leveleit ismernénk, a ndzdreti Jézusrél szinte
semmit nem tudndnk” — mint ahogy James Dunn fogalmazott. (7he
Theology of Paul the Apostle, 184.) Az Emberfia a pali egyhdzakban sa-
jat haldla utdn mdr egy-két évtizeddel is szinte mitolégiai alakkd val-
tozott, akinek foldi élete és tanitvdnyainak 4radott tanitdsa tulajdon-
képpen harmadrangtivé vélt szétérioldgiai funkcidjdhoz képest.

» A keresztény 8skornak két nevezetes Jakabjdt ismerjiik: az egyik
az Emberfia hdrom tanitvdnydnak egyike és Jdnos apostol bétyja volt,
aki igen kordn, Herddes Agrippa uralkoddsa (Kr. u. 37—-41) alatt szen-
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vagyis j6 képet ad arrél, kikkel 4llt szemben P4l. Jakab levele
tehdt az egyik olyan ,mds evangélium”, amelyet P4l dtokkal
stjtott. J8l tudjuk, hogy a pdli teoldgiai dlldspontot magdéva
tevd Luther is legszivesebben kihagyta volna az Gjszovetségi
kényvek koziil Jakab ,szalmacséplé levelét”.*® Bar kétségte-
len, hogy ez a levél oppoziciéban 4ll Pal leveleivel (s ez mu-
tatja, hogy valéban a jakabi vonalhoz tartozik), mégis, sem-
mi olyan nincs benne, amit Pdl az ellenfeleinek tulajdonit. Sét,
azt lehet mondani, hogy ez a levél sokkal hitelesebben krisz-
tusi és sokkal kevésbé hatja 4t a judaizmus, mint Pal teold-
giailag talszofisztikalt és judaizmussal prd és kontra keresz-
tiil-kasul 4thatott leveleit, amelyek tele vannak a pogdnyok

elleni legelfogultabb kirohangsokkal:

[A pogényok] kérkedtek bolcsességiikkel és oktalannd véltak.
A halhatatlan Isten folségét folcserélték a halandé ember, a
madarak, a négyldbiak és a cstszémdszok képmdsdval. Ezért
Isten szivitk végya szerint kiszolgdltatta 8ket a tisztdtalansdg-
nak, hadd gyaldzzdk meg sajdt testiiket. [...] Ezért szolgdltatta
ki 8ket Isten a sajdt gyaldzatos szenvedélyeiknek. Asszonyaik a

vedett véreantihaldle (vo. ApCsel 12:2); a mdsik Jakab ,az Ur testvére”
(Mk 6:3) volt, akinek ugyan az Emberfia élete sordn semmi szerepe
nem volt, valészinileg nem is volt kdvetdje, de haldldt kévetden ke-
reszténnyé valt, a Feltdmadott kiiln is megjelent neki (1Kor 15:7), és
4 lett a jeruzsdlemi egyhdz feje, s egytrtal Péter mellett az egész Egy-
haz legtekintélyesebb vezetSje. Testvére volt annak a Jaddsnak, aki-
nek egy levelét az Ujszovetség tigyszintén tartalmazza, s aki Ggyszin-
tén nem tartozott a Tizenkettd kozé. Figyelemremélts, hogy — Péllal
ellentétben — sem Szent Jakab, sem Szent Jidds nem apostolnak, ha-
nem ,,Jézus Krisztus szolgdjdnak” nevezi magit levele elején (Jak 1:1;
Jad 1:1), ez a cim ugyanis az 8segyhdz eredeti lldspontja szerint kizé-
rélag csak a Tizenkettdt illette meg.
30 Bibliai Lexikon, 1689.
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természetes szokdst természetellenessel véltottak fel. A férfiak
hasonl6képpen abbahagytdk az asszonnyal valé természetes
életet, egymds irdnt gerjedtek vgyra, vagyis férfi férfival izott
ocsmanysdgot. [...] Isten is romlott esziikre hagyta hdt &ket,
hogy alévalé tetteket vigyenek végbe. Tele is vannak minden-
féle gonoszsdggal, hitvdnysdggal, kapzsisdggal, ravaszsiggal, te-
le irigységgel, gyilkossdggal, vetélkedéssel, drmdnykoddssal,
rosszindulattal. Megsz6lok, rdgalmazdk, istengytiloldk, gya-
ldzkoddk, fennhéjdzdk, kérkeddk, agyafirtak, sziileik irdnt
engedetlenek, értetlenek, hitszegdk, lelketlenek, kényoreele-
nek. (Rém 1:22-24,26-31)%

me a pogdnysig ortodox zsidé szemlélete.

A Jakab-levél még Ugy is lényegesen univerzdlisabb —
sokkal kevésbé kotddik a judaista teolégidhoz —, mint a ,,po-
gényok apostoldnak” levelei, hogy kifejezetten zsidéknak
sz6l. A Jakab-levél nem Krisztusrél ad tanitdst, hanem Krisz-
tus tanitdsdt kozvetiti. Rdaddsul Péltdl azt is jol tudjuk, hogy
Jakabnak és az ,,6 evangéliumdt” tdmogatdknak esziikbe sem

! Nem vildgos, hogy a pogdnyoknak ez a ,pogdnyok apostoldtdl”
szdrmaz6, folotébb egyoldali bemutatdsa sajét véleménye Pélnak,
vagy csak azért fogalmazta meg, hogy zsidékeresztény olvasdit meg-
nyerje. E blinlajstrommal szemben éllnak a zsid6k, akiké ,az istenfia-
sdg, a dics6ség, a szovetségek, a torvényadds, az istentisztelet és az igé-
retek. Ovéik az atydk, és test szerint koziiliikk szdrmazik Krisztus”
(Rém 9:5); s akiknek egyetlen bline , megdtalkodottsdguk”: az, hogy
egy részitk nem fogadta el Krisztust (Rém 11:7,25). Pdl azonban
pogdnykeresztényeknek irva egészen mésként fogalmaz a zsid6sdgrél:
»Urunkat, Jézust és a proférakat is megoleék, minket pedig tildéznek,
ezért az Isten elétt nem kedvesek, és az embereknek is ellenségei.
Akadélyoznak benniinket, hogy a pogdnyoknak ne hirdessiik az evan-
géliumot az iidvésségiikre. Igy betelik egyszer s mindenkorra blineik
mértéke, s mdr rajruk is az Isten haragja, végérvényesen.” (1Tessz
2:15-16)
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jutott a pogany Tituszt koriilmetéltetni (vo. Gal 2:3).* Ha
P4l az ellen harcolt, ami ebben a Jakab-levélben megjelenik,
akkor ez a harc bizony érvénytelen és értelmetlen volt. Ha
viszont valami egyéb ellen harcolt Pdl, valami olyan ellen,
amirdl még csak tudomdsunk sincs, akkor szdmunkra ennek
a harcnak — annak az egész teoldgiai arzendlnak, amelyet Pl
e harc érdekében felvonultatott, egész teoldgidjanak, amit
ennek érdekében kidolgozott — semmiféle relevancidja nin-
csen. Legfeljebb kortorténeti érdekesség, melynek jelentdsége
csupdn a kor ,,zsid6z6inak” szempontjdbdl és szdmdra van.

Pal azonban nemcsak Jakabbal és a jakabi zsiddkeresz-
tény irdnyzattal volt fesziilt viszonyban, hanem 4ltaldban az
apostolokkal is: sajdt hitének és teoldgidjinak Krisztusa volt
az egyetlen olyan tekintély, amelyet elfogadott, mig az apos-
tolokhoz — akik az Emberfia tanitdsdt képviselték — csak
kényszerliségb6l alkalmazkodott. Kifejezetten keriilte az apos-
tolokkal — ahogy 6 felfogta, a rivélisaival — valé taldlkozdst,
és misszids teriileteit is ugy valasztotta meg, hogy ne kelljen
veliik taldlkoznia. Biiszke volt arra, hogy evangéliuma fiig-
getlen az apostoloktdl, ugyanakkor viszont tartott is a veliik
valé taldlkozdstol:

Kérlek benneteket, testvérek, a mi Urunk, Jézus Krisztusra s a
Szentlélek szeretetére, legyetek segitségemre: imddkozzatok
éreem Istenhez, hogy [...] a [jeruzsdlemi] szentek [= apostolok
és presbiterek] szivesen vegyék Jeruzsdlemnek tett szolgdlato-
mat. (Rém 15:30-31)

A jeruzsdlemi apostoli zsinaton ugyanis P4l azt véllalta, hogy
a tehetdsebb Palesztindn kiviili egyhdzak rendszeresen segi-

> Mikézben Pl kériillmetéltette a félig zsidd, félig gérog szdrma-
z4st Timéteust (v6. ApCsel 16:3).
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teni fogjdk pénziigyileg a jeruzsilemi egyhdzat, egészen pon-
tosan a jeruzsilemi szegényeket (vo. Rom 15:26). Nem le-
het tudni, hogy a gytijtés gondolata kitdl szdrmazott. Pdl azt
dllitja, hogy az apostoloktdl (vo. Gal 2:10), de nem elkép-
zelhetetlen, hogy a javaslatot éppen Pl tette. T6bb dolog-
bél is kovetkeztethetiink erre: egyrészt abbél, hogy az apos-
toli zsinat lukdcsi leirdsiban egyetlen sz6 sem esik a pogany
egyhdzaknak a jeruzsilemi anyaegyhizhoz valé pénzigyi
hozzdjaruldsdrél; mdsrészt abbdl, hogy Pél, mikdzben az
apostolokkal legszivesebben sosem taldlkozott volna, magit
a gydjtést feltinden sziviigyeként kezelte; harmadrészt és
legféképpen pedig abbdl, hogy — mint ldttuk — tartott attdl,
hogy Jeruzsidlemben hogyan fogjdk fogadni az dsszegyijtote
adomdnyokat.”® A gytjtés voltaképpen nem a ,szentek javé-
ra” (1Kor 16:1), a jeruzslemi ,szentek [anyagi] sziikségle-
tének kielégitésére” (2Kor 9:12) tortént, mint ahogy Pdl
idénként igyekezett bedllitani, hanem a jeruzsilemi szegé-
nyek szdmdra (vo. Rém 15:26). A jeruzsdlemi szentek — az
apostolok — ugyanis 6rokolték az Emberfia ,szocidlis érzé-
kenységét”, és kifejezetten odafigyeltek a szegényekre (Jakab
levelének ez az egyik f6 témdja), mig Pdlt a szegénység kér-
dése teljesen hidegen hagyta, és a szegénység/gazdagsig
problematika leveleiben csak a ,jeruzsilemi szenteknek” va-
16 adakozds kapcsin meriilt fel. S6t, Pél képes volt arra,
hogy ,nyomasztéan szegény” egyhdzakat is rabirjon a ,bésé-
ges adakozdsra” (2Kor 8:2) — noha lehet, hogy éppen 8k
szorultak volna rd arra, hogy a tobbi egyhdz segitse Sket.
Nyilvin nem a jeruzsilemi egyhdz, illetve az ottani szegé-

» De taldn nem is abban volt bizonytalan, hogy a gytijtést hogyan
fogjék fogadni, hanem inkdbb abban, hogy 4z hogyan fogjik fogadni.
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nyek irdnt érzett egyiittérzés vezérelte, hanem az, hogy a ve-
le meglehetésen fesziilt viszonyban 1év8 ,jeruzsilemi szen-
tek” kritikdjéc elhallgattassa. Pdl a jeruzsdlemi egyhdz rend-
szeres pénziigyi tdmogatdsdval vdsdrolta meg szabadsdgdt, szel-
lemi fiiggetlenségét azoktdl, akiket giinyosan ,f6-f0 apostolok-
nak” nevezett (2Kor 11:5; 12:11), mikdzben maliciézusan
kifejtette, hogy nem kivdnja bolygatni azt a kérdést, hogy
mielétt apostolok lettek, mit csinaltak.’* Ellenséges érziiletét
azokkal szemben, akiket nemrég még ildozote, Pl volta-
képpen sohasem adta fel; paradox médon azt mondhatndm,
hogy soha nem tudta megbocsitani nekik, hogy egykoron
{ildozte 8ket.”” S mikdzben az utolsénak tekintette magdt az
apostolok kozote, aki arra sem méltd, hogy apostolnak ne-
vezzék (1Kor 15:9 — noha maga nevezte magdt apostolnak),
{6 apostolokkal mérte 6ssze magdt:

Semmivel sem vagyok kisebb a ,f8-f8 apostolokndl”. (2Kor
11:5)

Rivalizdldsdbdl, az apostolokhoz valé ambivalens viszonyd-
bél fakadéan Pal leveleinek rendszeresen visszatérd témdja
sajit maga. Vannak levelei, amelyek jé része 6nmaga mellet-

3 ,...hogy azelétt milyenek voltak, nekem mindegy, az Isten nem
nézi a személyt.” (Gal 2:6) Pél, agy ltszik, még ekkor sem tudta tdl-
tenni magt az egyszer(i emberek lenézésén, amelyben a fé szempont
taldn nem is az volt, hogy az apostolok kétkezi munk4bdl tartotedk
fenn életiiket, hanem inkdbb az, hogy blinésok voltak és nem tartot-
tak be a farizeusok 4ltal megkévetelt valldsi szabalyokat, amelyeket vi-
szont P4l maximdlisan betartott (v6. Gal 1:14). Ahogy P4l nyilvinva-
l6an jobb zsidénak tartotta magdt az apostolokndl, éppugy jobb ke-
reszténynek is tartotta magdt naluk.

¥ E sajdtosan paradox logika mélyrehatd elemzésével kapcsolat-
ban l4sd Hamvas Béla: ,Paradoxon az igazsigtalansdgrol”.
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ti kortesbeszéd, sajit maga ,kikényszeritett” dicsérete. Az apos-
tolokkal, és kiilonosen a f6 apostollal, Péterrel szembeni el-
lenérzéseit Pél nem is tudta véka ald rejteni, mint ahogy sa-
jat elbeszélésébdl ldtszik:

Amikor azonban Péter Antiéchidba érkezett, szembeszalltam
vele, mert okot adott rd. Miel6tt ugyanis néhdnyan dtjdreek
volna Jakabtdl, egytitt étkezett a pogdnyokkal, azutdn azon-
ban, hogy ezek megjelentek, visszahtzédott és kiilonvale t6-
lik, mert félc a koriilmetéltektdl. Az ingadozdsban a tobbi
zsidé is kovette, s6t még Barnabidst is belesodortdk a kéeszin(i-
ségbe. Amikor tehdt ldttam, hogy viselkedésiik nem egyezik az
evangélium tanitdsdval, mindnydjuk el6tt megmondtam Pé¢-
ternek: Ha te zsid6 létedre pogdny mddon, és nem zsidé szo-
kds szerint élsz, hogyan kényszeritheted a pogdnyokat, hogy
zsid6 szokdsokat kovessenek? (Gal 2:11—-14)

Hogy ténylegesen igy volt-e, vagy sem, azt nem tudhatjuk.
Azonban még ha Antiéchidban a konfliktus Péter és Pl ko-
zott igy is tortént, Péter eljdrdséban — kiilondsen Pal szem-
pontjdbdl — semmi kifogdsolnivalé nincsen. Kiilonosen an-
nak a Pdlnak a szempontjébél nem kifogdsolhaté Péter ma-
gatartdsa, aki biiszkén hirdette magdrdl, hogy

a zsidok eldtt zsidova véltam, hogy megnyerjem a zsidékat. A
torvény ald rendeltek kozott a torvény aldrendeltje lettem —
noha magam nem vagyok a torvénynek aldrendelve —, csak
hogy megnyerjem azokat, akik a térvény aldrendeltjei. Azok
kozt, akikre a térvény nem vonatkozik, olyan lettem, mint aki
a torvényen kiviil 4ll — pedig nem 4llok Isten térvényén kiviil,
hanem Kirisztus térvényének vagyok aldrendelve —, csak hogy
megnyerjem a torvény ald nem rendelteket. A gyongék kozt
gyonge lettem, hogy megnyerjem a gydngéket. Mindenkinek
mindene lettem, hogy mindenkit iidvézitsek. (1Kor 9:20—22)
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Nos, Péter sem tett mdst, és az ilyen ,,duplafenekd” hozzddl-
ldsbél, ha éppen egyszerre kell az apostolnak poginyokhoz
és zsidokhoz, pogdnykeresztényekhez és zsidokeresztények-
hez fordulni, magdtdl értetddéen nehézségek, problémak fa-
kadnak. P4l Timdteust is csupdn ,a kornyékbeli zsiddkra
valé tekintettel”, vagyis ha Ugy tetszik, ,kétszintien”, a zsid6
elvardsokhoz alkalmazkodva — metéltette koriil (v6. ApCsel
16:3).%¢

P4l Péter-kritikdjdnak egyéb problematikus elemei is
vannak. ,Ha te zsid6 létedre pogdny mdédon, és nem zsid6
szokds szerint élsz, hogyan kényszeritheted a pogdnyokat,
hogy zsid6 szokdsokat kovessenek?” — kérdi Pal Pétertsl. Ha
Péter valéban ezt tette volna, vagyis a pogdnykeresztényeket
a torvény elbirdsainak betartdsdra kényszeritette volna, ak-
kor egyike lett volna azoknak a ,zsidézéknak”, akikkel P4l
fél életén keresztiil hadakozott. Ez nyilvdnvalé képtelenség,
és Péterrdl az Apostolok Cselekedetei is e vdd ellentétée allit-
ja, hiszen az apostoli zsinaton éppen & képviselte azt az 4llds-
pontot, hogy a pogdnyokbdl lett keresztényeknek nem sza-
bad ,,nyakdra rakni azt az igdt, amelyet sem atydink, sem mi
nem birtunk elviselni” (ApCsel 15:10).

*

Az Emberfia szdmdra a par excellence blin a ,farizeizmus”
volt, vagyis a képmutatds (hiipokriszisz). S6t a farizeizmus”
tobb volt, mint biin: /ltrontds (Hamvas Béla), vagy egyene-
sen létroncsolds (Bogdr Ldszl6). A tobbi blin csak felsorolds-
szertien kapott helyet az Emberfia tanitdsdban:

3 Timéteus zsid6 anydtdl és gdrog apdtdl szdrmazott, és eredetileg
koriilmetéletlen volt.
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Erkolcstelenség, lopds, gyilkossdg, hdzassdgtorés, kapzsisig,
rosszindulat, csalds, kicsapongds, irigység, kiromlds, kevélység,
léhasdg. (Mk 7:21)

A képmutatdshoz azonban egészen mds médon éllt hozzd:
legszenvedélyesebb kritikdit egyértelmlien a farizeusi kép-
mutatdssal szemben fogalmazta meg. A farizeizmus [ényege:
az erény ldtszata révén kovetni el a blint.”” Rdaddsul a fari-
zeus nemcsak a kdrnyezetét csapta be, hanem magdt is, mert
maga is azt hitte, hogy magatartdsa kifogdstalan. A ldtszatra
tigyeld, de a lényeget elhanyagolé édlszenteskedd képmutatds
azonban nem korldtozédott a farizeusokra, hanem tobbé-
kevésbé dltalinos sajdtossdga volt a zsidésdgnak, noha leg-
tisztdbb formdjdban éppen az Izrael valldsi elitjét alkoté fari-
zeusok képviselték. A farizeusok magukat tartottdk az igazi
zsidoknak, azoknak, akik a zsidé hagyomdnyoknak maxi-
mélisan eleget tesznek, mig a t6bbi embert, kiilénssen a
,f6ld népét”, az egyszerti hétkoznapi embert lenézték:

Két ember félment a templomba imddkozni, az egyik farizeus
volt, a mdsik vdmos. A farizeus odadllt eldre, és igy imddko-
zott magdban: Isten, haldt adok neked, hogy nem vagyok
olyan, mint a t6bbi ember, rablé, igazsigtalan, hdzassdgtoré,
mint ez a vdmos is. Kétszer bojtolok hetenként, mindenem-
bél tizedet adok. — A vdmos megallt hdrul, szemét sem merte
folemelni az égre, inkdbb a melléc verte és konyorgdee: Isten,
irgalmazz nekem, blindsnek! — Mondom nektek, hogy ez
megigazultan® ment haza, az nem. Aki magdt felmagasztalja,

7 A farizeizmussal kapcsolatban ldsd Buji Ferenc: Az elfelejtert
evangélium, 133-146. (,A farizeusok” cimd fejezet).

¥ A ,megigazuldsnak” ezt a krisztusi eszméjét nem szabad Sssze-
téveszteni a hitbdl fakadé pdli ,megigazuldssal”. Lithatélag az Em-
berfia szdmdra a megigazulds figgetlen volt a belé vetett hittdl.
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az megaldztatik, aki megaldzza magdt, az felmagasztaltatik.
(Lk 8:10-14)

Az Emberfia a maga mordlis tanitdsat tulajdonképpen éppen
a farizeizmus, vagyis a farizeusi képmutatds antitéziseként fo-
galmazta meg, és tanitvanyai megvalogatdsindl is tigyelt ar-
ra, hogy ne legyen kozottiik farizeus.

Hogy Pil ismerte-e az Emberfidnak a farizeusokkal kap-
csolatos dlldspontjdt, vagy nem, azt nem tudhatjuk. Mivel
azonban az kordntsem volt margindlis eleme az Emberfia
tanitdsanak, hanem kifejezetten nagy hangsulyt kapott ben-
ne, nehéz elképzelni, hogy ne lett volna réla valamiképpen
tudomdsa. Onmagdban véve semmi meglepé nincs abban,
hogy Pal morélis tanitdséban a farizeizmus és dltaldban a
képmutatds egydltaldn nem jelent meg, mert hiszen az Em-
berfia tanitisénak nem ez az egyetlen olyan markdns eleme,
amely ,Pal evangéliumdbdl” hidnyzik — de ha arra gondo-
lunk, hogy maga Pl is farizeus volt, akkor a farizeussdg té-
méjdnak, illetve a képmutatds biinének felt(ing keriilése a
pali levelekben mds szinben jelenik meg.

Mindenekel8tt tudnunk kell, hogy Pal nemcsak egysze-
rlien farizeus volt, hanem a farizeusoknak is a legkivédlébbjai
kozé tartozott. Pl farizeus csalddba sziiletett, vagyis a fari-
zeusi tuddst és gondolkoddst mar gyermekként elsajdtithatta
(vo. ApCsel 23:6). A csaldd Jeruzsdlembe kiildte, hogy ott
kapja meg hivatalos farizeusi képzését (v6. ApCsel 26:4).
Mestere a kor taldn legjelentésebb farizeusa volt: Gamadliel
(>—s2). Pdl onmagdt keresztény korszakdbdl visszatekintve
»a térvény szerinti jimborsigban feddhetetlenként” (Fil 3:6)
irja le, ami azt jelenti, hogy nagyon komolyan vette mind-
azt, amit farizeusként elsajdtitott. Tulajdonképpen keresz-
tényként is biiszke volt sajdt farizeusi multjara. Ugyanakkor
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P4l mint farizeus hivatalos , keresztényvaddsz” volt, aki szen-
vedélyesen vetette bele magit a keresztények felkutatdsdba,
letartéztatdsdba, bebdrtonzésébe és kivégeztetésébe.” Ugy
tiinik ez a kettd, a mély, farizeusi tipust valldsossdg és ez a
fajta ,,ildozési mdnia” nemhogy kizdrta volna, hanem in-
kébb feltételezte egymast.

Ilyen koriilmények kozott semmi meglepd nincs abban,
hogy az evangéliumok farizeizmuskritikdja Pdl evangéliumi-
ban nem kapott helyet. Az a biiszkeség, amellyel Pl sajit fa-
rizeus mulgdrdl beszélt, abba az irdnyba mutat, hogy ha is-
merte is az Emberfia farizeusokkal kapcsolatos alldspontjdt,
egyaltalin nem osztotta véleményét. S6t, az a blin, amelyet
az Emberfia a farizeussdggal tdrsitott, nevezetesen a képmu-
tatds, szinte teljesen hidnyzik a pdli morélis kddexbdl. Szinze
— mivel egyetlen alkalommal utalt ra: akkor, amikor Pétert
védolta vele; miutdn ugyanis Péter ,egyiitt étkezett a pogd-
nyokkal”, vagyis ortodox zsidé szokds szerint nem tartotta
magdt tdvol tdliik, a jeruzsdlemi zsidékeresztények feltlinése
utdn ,visszahdzédott és kiildnvale télitk, mert félt a koriil-
metéltektd]” (vo. Gal 2:11-14). A katolikus bibliaforditas
enyhe eufemizmussal itt a ,kétszinlség” kifejezést haszndlja,
hogy Péter magatartdsit elkiilonitse a farizeusi képmutatds-
tol — de Pdl itt pontosan ugyanazt a sz6t haszndlja, mint
amivel az Emberfia vddolta a farizeusokat: hiipokriszisz.*
Péter esetében azonban sz6 sem lehet hipokrizisrél, mert
egyaltalin nem lehet azt mondani r4, hogy ,vizet prédikal és
bort iszik”, mint ahogy azt sem, amit mestere mondott a fa-

¥ P4l dldozatai zsidokeresztények voltak, és a zsidékereszténység
ekkor még a zsidésdg egyik irdnyzatdt képviselte.
% A reformitus Biblia igy is adja vissza.
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rizeusokra: ,,Fehérre meszelt sirokhoz hasonlittok, amelyek
kiviilrél szépnek ldtszanak, de beliil tele vannak a halottak
csontjaival s mindenféle undoksiggal.” (Mt 23:27)

Nézziitk meg, hogyan jelennek meg P4l tanitdsiban fari-
zeusi multjdnak nyomai!

Mindenekel8tt amire nemrég vetiilt fény: olyannal vidol
meg mdst — Pétert és Barnabdst —, amelyet & az alapelvek
szintjén tett magdévd. A Péter-féle ,kétszinliség” egyszerlien
egy szerencsétlen helyzetbdl fakadt, de az mér a j6 izlés hatd-
rat strolja, hogy Pal, mikozben a zsidkeresztényeknek biisz-
ke zsid6 ontudattal (vo. Gal 2:15) védlogatott médon becs-
mérelte a pogdnyokat (vo. Rém 1:22—32), a poginykeresz-
tények eléte épp forditva jért el (v6. 1Tessz 2:14-16)."

Mikozben Pal addig jutott, hogy a koriilmetélést meg-
csonkitdsnak nevezte, és az ilyen megcsonkitott keresztények-
8] 6va intette a filippi hiveket (vo. Fil 3:2), a félig zsido, flig
gorog szdrmazdst Timéteust — ,a kornyékbeli zsidékra vald
tekintettel” — 6 maga metéltette koriil (vo. ApCsel 16:3).

Pal képes volt arra is, hogy a jeruzslemi presbiterek ta-
ndcsdra nazir-fogadalmat tegyen (ApCsel 21:20-26)," csak
hogy a jeruzsdlemi zsidék elétt olyan szinben tiintesse fel
magdt, mint aki hithd farizeus médjdra szigorian ragaszko-
dik a torvény eldirdsaihoz — mikdzben azokat valéjaban rend-
szeresen megszegte.43 Es itt ne feledkezziink meg arrél sem,

41 E Kkét ellentétes hozzd4lldsbol fakad, hogy a Pél-egzegézis nem tud
dtil8re jutni P4lnak a zsidsdgra vonatkozé 4lldspontjdval kapcsolatban.

# Valamilyen specifikus cél érdekében tett, 4ltaldban korldtozott
iddre sz6l6, fokozotr ritudlis tisztasdggal jaré fogadalom.

% Lukdcs leirdsdbdl gy tdnik, hasonlé fogadalmat hasonlé céllal
miér kordbban is tett, méghozzd éppen egy jeruzsilemi ttja elétt (vo.
ApCsel 18:18).
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hogy e megtévesztés érdekében egy kiemelten szent aktust
hasznilt fel, s igy az nemcsak egyszertien egy hamis eskii
volt, hanem annak a legstlyosabb formdja. Zsidé ellenfelei
azonban 4tldctak a szitdn, és ugyanarra a sorsra juttattdk,
mint megtérése elStt 8 maga is oly sok keresztényt: elfogtdk
és bortonbe vetették — majd mivel £é16 volt, hogy rémai fog-
sdgibdl szabadon bocsitjdk, elraboltdk és meggyilkoltik (vo.
ApCsel 23:12,14,21).4

Mikézben Pl kijelentette, hogy ,élek, de mar nem én,
hanem Krisztus él énbennem” (Gal 2:20), egyik gyakran
visszatérd témdja onmaga volt — vagyis éppen ellentétesen
jart el, mint az Ujszévetség tobbi konyvének szerzdi, akik
tobbnyire annyira a hdttérben maradtak, hogy a modern
kori egzegétdk bdnatdra szinte semmit nem lehet tudni ré-
luk. De Pédlnak ez a kijelentése mdr dnmagdban véve is egy
ellentmonddst rejt magdban, aki ugyanis eljutott arra a szint-
re, hogy kijelentheti, hogy a sajit énje helyén mdr Krisztus
él 8benne, az ezt éppen azért nem fogja hangoztatni, mert
eljutott erre a szintre.

Pilnak tobb levelében is tetten érhetdk a szinlelt szerény-
ség megnyilvdnuldsai: mik6zben 6nmagdt az utolsénak tart-
ja (v6. 1Kor 15:9), rendszeresen dicsekszik, és még az apos-
toloknak is folébe helyezi magit, sét egyenesen rivalizdl ve-
lik (v6. 1Kor 15:10; 2Kor 11:5-6). Pal egyébként is elitélte
a dicsekvést, és azoknak, akik az § evangéliumdt kovették,
megtiltotta, hogy dicsekedjenck (v6. Gal 6:4), mig é maga
ezt rendszeresen miivelte: mikozben a tuddssal valé dicsek-

#“ P4l rejtélyes haldldval, illetve megdlésével kapcsolatban 1dsd Buji
Ferenc: Az emberré vdlt ember, 187—200. (a ,Szent Pél haldla” cimi

fuggelék).
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vést mdsok szempontjdbdl elitélte (1Kor 8:2), § maga rudi-
sdval dicsekedett (2Kor 11:6). Persze Pal tisztdban volt az-
zal, hogy a dicsekvés nem Kirisztus szerint valé (vo. 2Kor
11:17), és mdsok szdmdra is visszatetsz6 lehet, ezért meg-
prébélta olyan szinben feltiintetni, mintha 6 mdsoktél elté-
réen nem magdval dicsekedne, vagy ha igen, akkor is csak
gyengeségeivel (vo. 2Kor 12:5).

Mikozben Pdl 6nérzetesen hangsilyozta, hogy 6 nem ki-
vdn mds munkdjiba bedllni (vo. Rém 15:20-21), a rémai-
aknak irt levél, mely egyértelmtien Pdl legkomolyabb, leg-
nagyobb lélegzet(i és leginkabb szisztematikus levele, mond-
hatni ,evangéliumdnak” foglalata, egy olyan egyhdznak szél,
amelyet nem & alapitott — vagyis egyértelmien azzal a szdn-
dékkal ir a rémai egyhdznak, hogy el6készitse a maga szd-
mira a talajt személyes rémai litogatdsihoz, s hogy a rémai
egyhdzat meggy0zze sajdr evangéliumdnak helyességérdl. Pél
tehdt — 6nérzetes kijelentésével ellentétben — nemcsak egy-
szerlien ,,mds rétjébe végta a kaszdjit”, de kifejezetten szeret-
te volna azt a maga szdmdra el is héditani. Ekozben agy 4lli-
totta be a rémai keresztényeknek, mintha Rémdban csak
megpihenni és feludilni szindékozna (Rém 15:23—24) —
amikor pedig eljutott Rémédba, de immdr fogolyként, és nem
tudott belesz6lni a rémai egyhdz életébe, keserlien vette tu-
domadsul, hogy ott mdsok téle fiiggetleniil ,vetélkedésbdl, és
nem tiszta szindékkal hirdetik Krisztust” (Fil 1:17). P4l te-
hat nagyon is azzal a szdndékkal késziile Rémdba, hogy az
ottani, nem 4altala alapitott egyhdzban az ¢ evangéliumat ju-
tassa érvényre, és a vetélkedés szindéka éppen 6benne jelent
meg — noha a rémai keresztények aligha szorultak rd az 6
evangéliumdra, hiszen nekik sz016 levele elején Pél leirja, hogy
Lhitetekrd] [...] az egész vildgon dicsérettel szélnak” (Rém 1:8).
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Lathattuk, hogy még a ,,nyomasztéan szegény” egyhdzakat
is ,b8séges adakozdsra” (2Kor 8:2) buzditotta a jeruzsdlemi
sz(ik6lkodbk javdra. Mindezt csak tetézte, hogy a valdsdgtol
eltéren tgy adta el6, mintha & a jeruzsdlemi szentek — apos-
tolok és mds egyhdzvezetdk — javdra gyijtene, ami nagyon is
alkalmas volt arra, hogy a tobbi egyhdz részérél bizonyos el-
lenérzéseket sziiljon velitk szemben.

Miutén elitélte a pdrtoskoddst (vo. Gal 5:20), sét kifeje-
zetten elvetette, hogy barmilyen értelemben is alternativit
jelenthetne Kéfds, Apollé vagy Pdl (vo. 1Kor 3:21-23), arra
szélitotta fel a korintusi keresztényeket, hogy az ¢ hivei le-
gyenek, méghozzd azért, mert & — és érvelésének logikdjabol
Jfakaddan csak 6 — Krisztus hive (v6. 1Kor 4:16; 11:1).

P4l élete és irodalmi mikodése pontosan azt példdzza,
hogy az Emberfidnak a farizeusokkal szembeni kritikus hoz-
z4dlldsa nagyon is indokolt volt, és alapos megfontolds alap-
jin déntote Ggy, hogy apostolait ne az irdstuddk és farizeu-
sok koziil vélassza. Kereszténnyé vélva birmennyire is sike-
ritlt Pdlnak meghaladnia a farizeizmus durva megnyilvdnu-
ldsait, farizeus multjdnak bizonyos nyomai megmaradtak
benne, s igy tdvol dllt az ,igen igen, a nem nem” krisztusi
egyenességétol. Es tobbek kozott ez volt az egyik olyan ,csa-
torna”, amelyen keresztiil Pal, a ,,pogdnyok apostola” vissza-
csempészte a kereszténységbe az Emberfia dltal elutasitott
judaisztikus szellemet.

*

A kereszténység elsé két-hdrom évtizedének legnagyobb ha-
tdst személyisége az apostolok testiiletén kiviil all6, de ma-
gdt isteni kivélasztds alapjén apostolnak tekintd és hirdetd
Pal — egy olyan ember, aki nemcsak nem ismerte személye-
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sen az Emberfidt, de nem is tandsitott érdeklédést személye
és tanitdsa irdnt. Nem tanusitott érdekl8dést irdnta, mert
hite szerint 6t nem a f6ldi Emberfia, hanem az égi Krisztus
hivta el, és 8 neki tartozott engedelmességgel és felelSsség-
gel. O nem az Emberfia koévetbje volt, hanem a benne él§
Krisztus-képé, amelynek az Emberfia tanitdséval valé , filo-
16giai egyeztetése” nem is érdekelte. Noha a ,, pogdnyok apos-
toldnak” tartotta magit, és az utdkor is Ugy tekint rd, mint
aki a zsid6 keretek kozé zdrt kereszténységet univerzdlis ér-
vény(ivé tégitotta, Pdl kiizdelmei zsid6z6 ellenfeleivel szem-
ben ma mdr inkdbb drnyékbokszoldsnak tlinnek: semmi
nyoma nem maradt ugyanis annak, kik voltak az ellenfelei;
akiknek viszont nyoma maradt, az Egyhdz ,oszlopainak”
(Péter, Jakab, Jdnos), azok munkdssdgdban sokkal kevésbé
érhetdk tetten a judaisztikus mintdk és strukedarak, mint an-
nak a Palnak a leveleiben, aki egész élete alatt nem tudta le-
vetk8zni farizeus multjdt, és akinek ,evangéliumdc” keresz-
tiil-kasul dthatjdk a rabbinikus gondolkodds elemei és méd-
szerei.

P4l hatdsa a kereszténység torténetében csak lassan bon-
takozott ki. A pdli teolégia hatdsinak a négy-6t évtizeddel
késébb keletkezett janosi corpusban példiul nyoma sincsen.*
Bér az Egyhdz a 1. szdzadtdl kezdve nagyon is tisztdban volt
P4l jelentéségével, lényegét illetben nem a pdli, hanem a j4-
nosi felfogdst vitte tovabb, és mind az egyetemes Egyhdz-
ban, mind késébb a Katolikus Egyhdzban és az Ortodox
Egyhdzban a pili gondolkozdsnak csupdn egyes elszigetelt,

® Annak ellenére, hogy egyes kdnyvei a hagyomdny szerint abban
az Efezusban sziilettek, ahol P4l két éven keresztiil hirdette evangéliu-
mit, s amelynek elsd piispoke legkedvesebb tanitvinya, Timéteus volt.
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kontextusukbdl kiszakitott elemei kaptak helyet, anélkiil,
hogy a pdli teoldgia strukttrdjic és lényegét magukévd teteék
volna. Hidba volt Pl része a Szentirdsnak, hidba volt meg-
kérddjelezhetetlen kdnoni tekintélye, Pdlnak ezerotszdz évet
kellett vdrnia ahhoz, hogy leveleibél kihalljdk teolégidjdnak
lényegi tizenetét. E radikdlis és forradalmi 1épést a protes-
tantizmus tette meg, felismerve a pdli tanitds egyes elszige-
teltnek tind elemei mdgote azt a lényegi magot, amely Péle
voltaképpen Pilld teszi. A protestantizmussal megsziiletd
,P4l apostol” immdr mdsvalaki volt, mint az a ,,Szent Pal”,
akit az Ortodox és a Katolikus Egyhdz ismert, nagyra be-
csiilt és szeretett. Ez utdbbi egyhdzak csak tgy tudtdk integ-
ralni P4l tanitdsdt, hogy nem vettek tudomdst tengelyérdl,
amely a torvény versus kegyelem, cselekedetek wversus hit op-
pozicidjdban nyilatkozott meg.





