ELBSZO A MASODIK KIADASHOZ

z elfelejtert evangélium 2006-ban jelent meg a Kairosz

Kiadéndl, 2009-ben pedig mér sziikségessé valt utdn-
nyomdsa. Fogadtatdsit mutatja, hogy 6t recenzié sziiletett
réla: Paksa Baldzs ( U] Ember), Mézes Zsolt Liszl6 (Egyhdz-
forum), Gyérfty Akos (Uj Forrds), Varga Timea (Igen) és
Lengyel Ferenc (www.regivilagrend.hu) tollibél. Mivel a
konyv az elmult hat-nyolc évben mar nem volt hozzéfér-
hetd, a ritkdn felbukkané antikvdr példinyok pedig meg-
lehetdsen borsos dron cseréltek gazddt, a Kotet Kiado is-
mételt megjelentetése mellett dontott.

A konyv e fogadtatdsa engem is vdratlanul ért, anndl is
inkdbb, mert a krisztusi tanitdsnak egy olyan radikélis ol-
vasatit fogalmaztam meg benne, mely homlokegyenest
ellentétes a ma uralkodé kereszténység-értelmezéssel. De
alighanem éppen ez az olvasat bizonyult szellemi ,hidny-
cikknek”, és a konyv eme fogadtatdsa mutatott rd arra,
hogy béven vannak még olyanok, akikben él az igény a
kereszténység magasabb rend és spiritudlisan igényesebb
értelmezésére — egy olyan értelmezésre, amely nem arra
torekszik, hogy Krisztust vigye kozelebb az emberekhez,
hanem hogy az embereket vigye kézelebb Krisztushoz. A
mai kereszténységben ugyanis a fix és kimozdithatatlan
viszonyitdsi pont nem a torténelmi kereszténység, és még
kevésbé ennek forrdsa, vagyis az Emberfia tanitdsa, ha-
nem a XXI. szdzad fogyasztdi vildga dltal formdlt ember.
Amennyi fény a torténelmi kereszténységbdl és Krisztus
tanitdsébdl a modernitds ideolégidjdnak ezen a rendkiviil
szlik résén keresztiill beszivirog a kor emberének nagy
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miigonddal kialakitott ,s6tétkamrdjéba”, éppen csak any-
nyira tart igényt bel8le; a fény hasonlithatatlanul na-
gyobb hdnyaddt visszaverik a mai kereszténység evangéli-
um-biztos falai.

A kereszténység két vonatkozdsban is ,hdtrdnyos hely-
zetlinek” tekinthetd a nyugati vildgban. Hdtrdnyos hely-
zetll el8szor is azért, mert a felvildgosodds egy olyan szel-
lemi klimdt teremtett, amelyben egy intelligens és miivelt
embernek szinte szégyen kereszténynek lenni. A keresz-
ténység a maga — ugymond — elavult hierarchikus rend-
szerével, évszdzadok 6ta meghaladott teoldgidjaval és ,rep-
ressziv” erkolesi tanitdsival a valldsossdgnak azt a tipusdt
képviseli, amely megfojtja a szabad lélegzetet, s igy Ossze-
békithetetlen az elmult két-hdrom évszdzadnak minda-
zokkal a vivmdnyaival, amelyekre a nyugati ember oly
biiszke. A kereszténység ekképpen a mult egyik maradva-
nya, mely részint 6nmaga, részint pedig az emberi termé-
szet tehetetlensége folytdn csoddlatosképpen még mindig
létezik, noha mar régéta idegen test a modern vildgban. E
modern imperativusz befolydsa al6l még azok sem tudjik
kivonni magukat, akikben pedig él az igény a transzcen-
dencidra és a metafizikumra: ezt az igényiiket inkdbb a
valldsok vildganak kereszténységen kiviili teriiletein igye-
keznek kielégiteni. Egy bizonyos kulturdlis-intellektualis
szinvonal folott csak az tud keresztény lenni, aki képes le-
gy6zni a modernitds kulturdlis-ideolégiai ,kozegellendlld-
sat”. A kereszténységhez valé modern hozzadllds legbelsd
természetét a ,Jézus igen — az egyhdz nem” megkiilon-
boztetés mélységes és szinte kimerithetetlen gazdagsdga
hamissdga mutatja, mely egyenesen abba az irdnyba mu-
tat, hogy Jézus igazi kdvetdi e gondolat megfogalmazéi.
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Az egyhidzi felfogds és gyakorlat azonban még jelenkori,
leromlott 4llapotdban is kozelebb 4ll a krisztusi tanitds-
hoz, mint eme kritikusainak életszemlélete és életgyakor-
lata.

A kereszténységnek azonban nemcsak a felvildgosodds-
sal és a beldle fakadé ideoldgidk ellenszelével kell szdémol-
nia, hanem azzal is, hogy a tobbi nagy valldssal szemben
hétrdnyos helyzetbdl kell indulnia. Ez természetesen 6sz-
szefligg az el6z6 problémdval, mert hiszen ezekre a valld-
sokra a felviligosodds nem aggatta r4 mindazt a szellemi
ballasztot, amellyel a kereszténységnek folytonosan egyiitt
kell élnie és meg kell kiizdenie. Mikdzben a nyugati em-
ber a kereszténységrél kialakitott képét jé esetben rokoni
és ismerdsi korébdl, vagyis a hétkdznapi, nagyon is esen-
d§ valldsgyakorlds tapasztalataib6l meriti, addig a tdvol-
keleti valldsokrdl olvasmdnyaibdl informdlédik — mdrpe-
dig ezek a konyvek gyakran a legmagasabb és legidedli-
sabb oldalukrél mutatjik be e valldsokat. Magitdl értetd-
dik, hogy a tdvol-keleti valldsok olyan szentkdnyvei, mint
a Bhagavad gitd (hinduizmus), a Szutta pitaka (buddhiz-
mus) vagy a Tao te king (taoizmus) a maguk metafizikai
tanitdsaival és spiritudlis Gtmutatdsaival valéban 6ssze-
mérhetetlenek a kitiresedett ,,vasirnapi kereszténységgel”
— de ugyanigy 6sszemérhetetlen egy Eckhart mester vagy
egy Keresztes Szent Jdnos életmiive is a mai buddhista
vagy hindu valldsgyakorlattal — csak éppen az aktudlis ke-
resztényellenes ideoldgia ezt a fajta dsszevetést nem enge-
di felmeriilni. A kereszténység torténelmi értékeit elrejtd
mai egyhdzi gyakorlat pedig ontudatlan cinkosa ennek az
ideolégidnak.
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A jelen kdényvben annak bemutatdsira villalkoztam,
hogy a kereszténység mdr sziiletésének pillanatdban, ala-
pitéjénak személyében és tanitdsdban is olyan spiritudlis
emelkedettséggel rendelkezett, amely miatt egyetlen ke-
reszténynek sem kell szégyenkeznie a tdvol-keleti spiritud-
lis tanitdsok fényében. Ugyanakkor szdindékomban dllt az
Emberfia személyével kapcsolatos nominalizmust is fel-
szdmolni. Mit jelent ez a nominalizmus? Azt, hogy mi-
kozben a keresztény embernek — s6t gyakran a nem ke-
resztény embernek is — szent meggydzidése, hogy Jézus a
maga személyiségében és tanitdsiéban megkérddjelezhetet-
len, ez a jézusi személyiség és tanitds jO esetben egy {ires
és mindenféle hatirozott tartalomtél mentes keret, rossz
esetben pedig pontosan azzal a tartalommal bir, amellyel
a modern kor embere magdr latja, vagy legaldbbis szeret-
né ldtni.

Bér a konyv cime — szdndékoltan — némileg megtévesz-
t6, mert elsd pillanatban azt a képzetet kelti az olvaséban,
hogy a mai egyhdz- és kereszténységellenes divatnak meg-
feleléen a maga Krisztus-képének rekonstrukciéjiban apok-
rif és/vagy gnosztikus evangéliumokbdl indul ki, de a mo-
dern ,ezoterikus” megkozelitésmédnak semmiféle enged-
ményt nem tettem, ugyanakkor nem tévesztettem szem
el6l azokat az elvdrdsokat sem, amelyek azokban fogalma-
z6édhatnak meg, akik jél ismerik a spiritualitds keresz-
ténységen kiviili formdit.

A mai egyhdzi vezet8k, lelkipdsztorok és teolégusok
felel6ssége aligha talbecsiilhetd abban, hogy a jelenlegi 4l-
taldnos Krisztus-, kereszténység- és egyhdzkép mennyire
képtelen kielégiteni azoknak igényeit, akik a polgdri ke-
reszténység szintjénél tobbre vdgynak. Mikozben az egy-
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hdz — éspedig az dsszes torténelmi egyhdz — szinte mindent
elkdvet annak érdekében, hogy az evangéliumot kozel vi-
gye az emberekhez, s igy Krisztus-szabdsibdl ember-sza-
béstva tegye, a kétezer éves torténelmi kereszténység teo-
l6giai, metafizikai, spiritudlis, irodalmi, mtvel8déstorté-
neti és miivészeti értékei legfeljebb a vallisos malt muzed-
lis relikvidként egzisztdlnak tovabb. Csak tetézi a problé-
mit, hogy az egyhdz sajdt térténelmi multja felé egyre in-
kébb buntudattal és blinbdnattal — persze az ellenfelei 4l-
tal kikényszeritett binbdnattal — fordul, hiszen sokkal in-
kdbb villal szolidaritdst a mai keresztényellenes vagy egy-
szerlien csak keresztényidegen vildggal, mint sajdt torté-
nelmi multjdval, melytdl rendre litvdnyosan elhatdrolé-
dik. Ilyen médon fel sem meriil annak a lehetdsége, hogy
komolyabb kritikdval forduljon sajét modern kulturalis
kornyezete felé, hacsak nem egészen durva és kirivé jelen-
ségekrdl van sz6 — mikdzben figyelmen kiviil hagyja, hogy
e jelenségek magdbdl a rendszer dltaldinos miikodési mec-
hanizmusébél fakadnak. Ekképpen a kereszténység im-
mér nem alternativdja, hanem része a modern vildgnak.

Az elfelejtert evangélium egy ezzel homlokegyenest el-
lentétes hozzdillst és evangélium-értelmezést képvisel: ar-
ra tett kisérletet, hogy Krisztus tanitdsit a maga eredeti
tisztasdgdban, igényességében és radikalitdsaban mutassa
be, semmiféle engedményt nem téve sem a kornak, sem a
kor ,fogyasztéi” kereszténységképének, sem pedig szerzd-
je esendd voltdnak.
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